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PREFACE

La Chambre de Commerce de Bordeaux
au concours, pour I'année 1875, le sujet su

.« Etudes sur les travaux de Bastiat.
« Le suivre :

« {° Dans sa lutte contre les réformateurs o
sa conception de la renle et ses Harmonie:
ques, en démontrant qu’il n’y a pas antagoni
le capital et le travail; qu’an contraire le ¢
Yauxiliaire précieux et indispensable du t
réciproquement;
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« 2° Dans sa lutte contre levsystéme protect
qu’elle a été & ce dernier point de vue I'inf
« la doctrine appliquée dans les traités de 1¢

R
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richesse nationale et en particulier sur le bien-étre
< des classes ouvriéres.
« Le prix & décerner est élevé a la somme de 2,000 fr.
« Des mentions honorables pourront étre accordées -
< en dehors des prix. »

R .

a

n

Le mardi, 31 juillet 1877, & une heure et demie,
la Chambre s’est réunie en séance extraordinaire,
sur la proposition de la Commission du prix
Bastiat, pour entendre la lecture du rapport rédigé
au nom de la Commission du prix Bastiat.

M. le rapporteur donne lecture du travail suivant:

Huit mémoires sont parvenus au secrétariat de la Chambre
de Commerce :

Le mémoire no 1, ayant pour épigraphe : La liberté fera
aux hommes une justice que Varbitraire ne saurait leur fawe
(Lamartine), contient 130 pages.

Le no 2 a été retiré par son auteur;

Le ne 3, ayant pour épigraphe: Lumiére et Justice, con-
tient 333 pages.

Le ne 4, ayant pour épigraphe: Elevez le niveau intellec-
tuel d'une nation et vous arriverez o la suppression des en-
traves mises aux transactions des hommes (Michel Chevalier),
contient 100 pages; '

Le no 5, ayant pour épigraphe : Il faut beaucoup de philo-
sophie pour observer ce qu’on voit tous les jours (Rousseau),
contient 211 pages ;

Le ne 6, ayant pour éplgraphe L’utile c’est le juste, con-
tient aussi 211 pages;
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Le n° 7, ayant pour épigraphe: Ex nihilo nihil, Time is
money; contient 225 pages ;

Enfin, le no 8, ayant pour épigraphe : Les étres particu-
-liers intelligents peuvent avoir des lois qu'ils ont faites, mais
ils en ont aussi qu’ils n'ont pas faites (Montesquieu, Esprit
des lois, liv. I, chap. 1), contient 710 pages et forme presque
‘un traité complet d’économie politique.

~ Les sept mémoires dont les épigraphes sont reproduites
ont été soumis d’abord 4 un examen sommaire. Tous
ces mémoires ayant été reconnus dignes d'un examen
plus approfondi, la grande commissien a chargé une
sous-commission de quatre membres de cet examen
définitif.

Coite sous-commission a produit le résultat de son
travail 4 la commission pléniére le 24 février 1877.

La majorité de la sous-commission a conclu en faveur
du ne 1. ' .

Seul d’une oppinion opposée en présence de trois
professeurs d’économie politique éminents, et reconnais-
sant d’ailleurs un véritable mérite d’érudition et de forme
au mémoire n° 1, je m’étais ralié finalement & la majorité
sous certaines réserves dont je demandais Vinsertion dans
le rapport final.

Avant de donner lecture de ces réserves a la commis-
sion, je lui adressai les paroles suivantes :

« Ma situation de représentant unique de la Chambre de
» commerce dans la sous-commission m’iapose une trés-
» grande responsabilité ; aussi je vous demande la per-
» mission de réfuter succinctement les erreurs écono-
» miques que me paraissent contenir les mémoires ne 1
- » et 8, et de répudier, comme l’'ont fait, d’ailleurs, les
» autres membres de la sous-commission, les principes
» philosophiques qui sont exposés vers la fin du mémoire
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» n°4. Je demande, en méme temps, que le rapport défi-
» nitif reproduise, au moins en substance, la réfutation
» des erreurs que je signale; cette réfutation sera l'ex-
» pression de I'opinion de la minorité de la sous-commis-
» sion. »

Plusieurs membres de la commission ont paru frappés
de la gravité et du nombre des réserves formulées, et se
sont demandé s’il serait rationnel de couronner un
ouvrage dont une trés grande partie se trouverait in-
firmée par le rapport. Cette maniére de voir a été partagée
par ’un des professeurs de la sous-commission ; il n’a pas
été d’avis qu'’il fit convenable d'insérer dans le rapport les
nombreuses réserves formulées par le représentant de la
Chambre de commerce. Du reste, d’autres membres de la
commission, tout en reconnaissant aux auteurs deg mé-
moirés le droit absolu de la discussion, ont pensé que
Tauteur du mémoire n° 1 s’est écarté du programme en
donnant une part si prééminente & la critique du systéme
économique de Bastiat; ce programme, en effet, demande
surtout aux concurrents de mettre en. lumiére le mérite
exceptionnel du grand économiste qui a eu la gloire de
couper les racines du socialisme en démontrant I’harmonie
des intéréts dans la société, et de prouver la nécessité de
Tunion entre le capital et le travail, car, sans cette union,
tout progrés est impossible. Dans cette situation, la majo-
rité de la commission a pensé qu’il serait étrange de
donner le haut patronage de la Chambre de commerce &
une ceuvre qui parait non-seulement s’attacher d’une
facon toute spéciale & saper le systdme économique de
Bastiat dans sa base essentielle, mais encore & prepager
une doctrine antispiritualiste dont le danger n’est plus &

démontrer depuis les tristes événements de 1871. La majo- '

rité de la commission a jugé, en conséquence, qu’elle ne
pouvait décerner le prix au mémoire nc 1.

.
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La sous-commission consultée, aprés avoir écarté le
mémoire n° 8 comme soutenant & peu prés les mémes
_doetrines économiques que le n° 1 a jugé que le mémoire
.m0 5: « Il faut beaucoup de philosophie pour observer ce

» qu'on voit tous les jours, » est celui qui, tout en se
rapprochant le plus du programme de la Chambre de
. commerce, a, pour la forme comme pour le fond, des
qualités qui méritent un premier rang, et que le n° 6 vient
immeédiatement apres.
En conséquence, la commission a décidé que le prix
de deux mille francs sera décerné a l'auteur du mémoire
5 (1),

MM. Gide et Saignat, membre de la sous-commission,
n’ayant pas cru devoir accepter la mission de faire le
rapport définitif, cet honneur périlleux m’est échu, je puis
méme dire qu'il m’d été imposé par la Chambre de com-
meree ; simple volontaire de la science, je suis donc auto-
risé doublement & invoquer lindulgence des juges du
concours.

Avant d’entreprendre ce travail, je me trouvais en
présence de deux méthodes : rendrais-je compte succes-
sivement de chacun des sept mémoires? ou me bornerais-
je & examiner dans un ordre logique les points de doctrine
contestables en puisant au besoin des moyens de réfutation
dans le texte de ces divers mémoires, et & présenter fina-
lement dans un cadre raccourci le mérite comparatif des
travaux de ce concours? La premiére de ces méthodes
* m’exposant 4 des répétitions nombreuses, j'ai donné la
préférence A la deuxit¢me.

(1) Le pli, décacheté le 13 juillet 1877 par le Président de la Chambre de
commerce, indique M. A. Bouchié de Belle, avocat & 1a cour d’appel de Paris,
comme auteur du mémoire n* 5. ‘
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Je soumets aujourd’hui ce travail a la Chambre; 14 ot il
eat fallu le talent d’un maitre, un humble et insuffisant
disciple de Bastiat ne saurait avoir réussi; mais la
Chambre de commerce n’attendait pas cela de moi, car
dans ce cas, je me fusse absolumeént récusé. Ce que javais
pu promettre, ¢’était du travail et du zéle, et cette promesse .
je Iai- tenue. : ‘

M. M.
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Messieurs, si les- mémoires présentés & ce concours
apprécient diversement les ceuvres de Frédéric Bastiat, ils
s’accordent tous pour rendre hommage aux qualités excep-
tionnelles de I’écrivain si éminent qui a trouvé le secret de
rendre attrayante une science abstraite dont quelques
auteurs avaient fait un épouvantail. Ils ne sont pas moins -
unanimes sur les mérites de 'homme privé, de ce moraliste
irréprochable qui, dans sa touchante simplicité, a su
voiler aux yeux de ses contemporains l'existence de
Yhomme de génie.

L’auteur du mémoire n° 8 place Bastiat entre Turgot et
Condorcet et il ajoute : « Quel volume charmant on pour-
» rait faire en extrayant des ceuvres de Bastiat toutes les
» fleurs ravissantes dont il les a ornées! » )

« Bastrat, dit 'auteur du n° 7, a préparé les matériaux
» pour construire un grand édifice..... Le temps lui a
» manqué..... Nous ne pouvons, dit-il, que répéter les
» paroles suivantes, si pleine de vérité, de M. Frédéric
» Passy: Il ne s’est occupé, pendant le peu d’années qui
» lui ont été données, que de répandre c¢i et la, sans
» repos ni tréve, par toutes les voies et sous toutes les
» formes, -les pensées utiles, consolantes ou graves que
»..suggéraient chaque jour 4 sa prompte intelligence et 4 sa
» réflexion exercée les faits pressés et divers d’un temps
» d’agitation et de fiévre. »
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De son cOté, 'auteur du n° 6-s’exprime ainsi : ¢ Chagque
» siécle est personnifié par un petit nombre d’hommes.
» Parmi ceux qui auront obtenu une place prééminente
» dans le XIXe siécle, on placera certainement Frédéric
» Bastiat. »

Voici comment s’exprime l'auteur du n° 5: « Bastiat,
» arrivé juste au moment ol le systéme protecteur était

@, poussé jusque dans ses conséquences les plus exagérées,
» et ol les sectes socialistes offraient toutes les solutions
».basées sur la comtrainte, proclama hautement gque la
» liberté seule pouvait pondérer les intéréts; qu’il existait
» des lois naturelles dont I'inobservance produisait 'anta-
» gonisme entre les hommes ; il s’appliqua & démontrer
» 'harmonie des intéréts dans un livre immortel malheu-
» reusement inachevé; mais la proclamation de ce principe
» suffit & sa gloire. »

L'auteur du ne & dit & son tour: « Liberts, harmonie,
» voild le pivot du systéme économique de Bastiat. L'in-
» fluence de cet économiste grandira & mesure que dispa-
» raftront les préjugés imprimés en nous par notre
» éducation gréco-romaine. »

L’auteur du no 3 établit que depuis Bastiat 'économie
politique est une science dans toute la vigueur du mot, et
qu'il ne saurait plus y avoir en économie des sectes diver-
ses, pas plus qu’il n’y en a en mécanique, ou dans toute
autre science définitivement fondée.

Enfin Pautevr du ne 1, quoique contestant la portée
scientifique de la définition de la valeur, cette pierre angu-
laire de I'ceuvre de Bastiat, lui rend pleinement justice sous
d’autres rapports. Aprés avoir cité les grandes lois natu-
relles mises en lumiére par Bastiat, il ajoute : « Ne doutons
» pas que la diffusion de I’enseignement économique dans
» un avenir prochain ne les fasse reconnaitre partout 3
» I’égal des axiomes de géométrie... Rien n’éclairera migux

-
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» los esprits sincares et équilibrés, rien ne les ralliera plus .
» tot.a la vérité que la lecture de ses écrits...... Rien ne
»'résiste & cet ceil pénétrant qu’anime la passion de la
» vérité...... Bastial a eu son heure d’inspiration: il a été
» marqué du signe des privilégiés..... ce choc de V’étincelle
» suffit pour le placer au rang des maltres. Madame
» Auguste Craven a dit que l'objet le plus digne d’étre
» montré aux hommes est une Ame humaine; & I'intérét
» .scientifique et philosgophique des Harmonies s’ajoutera le
» spactacle d'une Ame qui souffre et qui dans sa pureté n’a
» que des paroles de douceur et d’abnégation. Le deuil y
» cdtoie la seience, et cet esprit charmant qui a égrené
» tant de perles dans sesopusculés, cette nobleintelligence
» prend une teinte grave et mélancolique. Des lignes
» ponctuées, des lacunes trahissent une main défaillante,,
» et 'on est invinciblement attiré vers ce philosophe, vers
» cet honnéte homme qui succombe pour ainsi dire sous
» NOS YOux. »

Tel fut 'homme dont le nom grandira d’Age en age,
comms- I’'a dit illustre Lamartine. La gloire de Bastiat a
6t6 de démontrer Vharmonie des intéréts d’ou découle la
nécessité inéluctable d’une étroite solidarité entre. les
hommes de tous les pays. C’est grace & ce principe fécond,
mis en lumiére de jour en jour, que les barriéres artifi-
cielles élevées de peuple & peuple par l'ignerance et une
haine aveugle disparaitront peu i peu; et, avec ces bar-
riéres, la guerre dans la mesure que peut comporter I'im-
‘perfection de ’homme, comme I’a laissé entendre Bastiat
quand il a dit: « En tout ce qui concerne ’homme, cet étre
» qui n'est perfectible que parce qu’il est imparfait, I’har-
» monie ne consiste pas dans I’absence absolue du mal,
» mais dans sa graduelle réduction. »

Jusqu’ici, en Europe, les hommes d’Etat se sont conduits
d'aprés la vieille maxigne de l'antagonisme des intéréts
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procédant directement de la conquéte et de l'esclavage;
chacun a voulu affaiblir et ruiner son voisin, dans le but
illusoire d’augmenter sa fortune et sa puissance ; de la
cette politique de ruse et d’intrigue qui a semé la misére
et la désolation dans l’ancienne société.

L’Amérique du Nord a su échapper, en partie, au danger
de cette pernicieuse politique, grice aw bon sens de ses
premiers hommes d’Etat qui ont fusionné les diverses
colonies anglo-saxonnes au moyen des liens d’une fédé-
ration affranchie de toutes barriéres de douanes. Gombien
ce vaste pays elit accru sa richesse, si ses hommes politi-
ques nouveaux, trop oublieux des principes enseignés nar
Franklin, n’eussent créé & laide des tarifs douaniers,
dirigés contre les industries européennes, une féodalité
industrielle intérieure dont le privilége écrasant pése sur
le pays au point de ralentir le courant d’immigration attiré
naturellement par un continent en grande partie inoccupé!

La Grande-Bretagne, qui avait pratiqué si longtemps le
systeéme de l'isolement, s’inspira la premiére des enseigne-
ments d’Adama Smith et des économistes francais, sous
Pimpulsion clairvoyante des Cobden et des Bright; elle
changea enfin Yorientation de sa politique commerciale, il
y a une trentaine d’années, et rentra hardiment dans la
voie naturelle de la liberté des échanges; cette heureuse
évolution a augmenté la richesse et la puissance de cette
nation au-dela de la prévision de ses hommes d’Etat ; elle
a, en effet, participé, selon les enseignements de la science -
économique, aux avantages naturels et industriels de tous -
les peuples du monde par le simple mécanisme de I’échange
libre. Voild le modéle que doivent imiter désormais les
peuples civilisés; ce sont les seules conquétes fécondes;
au lieu de semer des ruines et d’exciter de dangereuses
rancunes, ces oonquetes rapprochent. les peuples et les
unissent par les liens solides et durables d’un commun
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intérét; dés lors les hommes d’Etat substituent naturelle
ment 3 Yancienne politique dépourvue de franchise la
simple et droite politique de ’honnéteté.

~ Cest de ce point de vue élevé que la plupart des écri-
vains qui ont répondu & I'appel de la Chambre de com-
merce de Bordeaux ont apprécié les comséquences de
Poeuvre vraiment hors ligne de Frédéric Bastiat.

Nous allons maintenant passer successivement en revue
les points de doctrine contestables que nous avons relevés
dans les divers mémoires présentés a ce concours. Toute-
fois, avant d’aborder cet examen, .nous croyons devoir
expliquer, pour ne donner lieu & aucune méprise, le sens
que nous attacherons a certains mots.

Le mot rente se rapportant plus spécialement, d’aprés les
auteurs anglais, aux valeurs attribuées par eux aux puis-
sances indestructibles du sol (Smith) ou aux facultés produc-
tives et impérissables de la terre (Ricardo) ou aux agents
naturels d’aprés J. B. Say, nous substituerons au mot rente,
suivant les circonstances, les mots revenu, revenu foncier,
fermage, loyer ou intérét.

Le mot utilité s’entendra toujours de Vutilité gratuite ; et
le mot valeur ne s’appliquera qu’a' Putilité onéreuse, c'est-
a-dire aux efforts de 'homme tant physiques qu’intellec-
tuels, appliqués 4 surmonter des obstacles.

Nous grouperons sous huit titres différents les points de
doctrine contesiables que nous avons relevés dans les sept
mémoires présentés & ce concours, en indiquant en regard
de chaque proposition le numéro du mémoire d’ot elle a
été extraite.
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II
ECHANGE, DIVISION DU TRAVAIL, REGIME PROTECTEUR

Mém. no 8. Page 605. — Les pays les moins favorisés ont
plus & recevoir qu'a donner aux autres.

Mém. n° 8. Page 565. — En parlant de I’appauvrissement
de I'Espagne et du Portugal, I'auteur semble douter du
principe mis en évidence par J. B. Say, que les produits se
paient avec des produits.

Mém. ne 8. Page 606. — Les peuples pauvres ont intérét
a produire ce que demandent les étrangers, ét méme d’ac-
quérir la faculté de se donner eux-mémes ce que la nature
leur a refusé: i cet effet ils font sagement, comme Crom-
well et Colbert, de sacrifler le présent & avenir, en interdi-
sant l'entrée des produits qu’ils n’ont pas, mais qu'un
travail plus intense peut leur donner.

Mém. no 8. Page 609. — L’auteur soutient que la produc.
tion industrielle est plus avantageuse que la production
agricole, d’ol la nécessité du régime protecteur a titre
transitoire.

Mém. no 8. — L’auteur critique M. Michel Chevalier qui,
dans son rapport sur ’Exposition universelle de 1887, sou-
tient que certains peuples ont avantage & ne produire que
des matiéres premiéres. Il dit que Pagriculture deviendra
le lot des peuples inférieurs.
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Mém. ne 5. Page 177. — L’auteur dit: « Certes je ne suis
pas de ceux qui pensent que le régime protecteur ait tou-
jours été mauvais. Il a rendu de grands services au moment
ou la France débutait dans Pindustrie. »

Nous avons & examiner quelle part de vérité contient
Tassertion suivante: « Les pays les moins favorisés ont
plus & recevoir qu'd donner aux autres. »

Il est certain que la nécessité de I’échange est une loi
providentielle; cette loi dérive de l’extréme variété des
productions dela terre par suite de la diversité des climats,
de la composition chimigque du sol, partout différente, et
des aptitudes spéciales de chaque homme et de chaque
peuple; c’est donc la force des choses qui a amené la
division du travail et la multiplication de la richesse qui en
a été la conséquence; en obéissant 2 cette loi naturelle,
Phomme ciéde son superflu contre les objets dont il est
dépourvu. De prime abord, on serait tenté de croire que la
situation des deux échangistes n’est pas égale, car, en
observant attentivement les faits, on ne tarde pas & remar-
quer que dans toute transaction opérée librement et de
. bonne foi, chacun des contractants attribue une utilité plus
grande a l’objet qu’il recoit qu’a celui dont il se dessaisit;
mais il résulte précisément de cette appréciation commune
aux deux échangistes que l’avantage en valeur est exacte.
ment le méme de chaque coté; chacun d’eux, en effet,
considére seulement la peine qui lui est épargnée et cette
peine est évaluée trés- strement. Il est, toutefois, vrai de
dire que les peuples pauvres ont encore plus d’intérét &
pratiquer la liberté des échanges que les peuples riches,

- .. car, comme nous aurons occasion de le démontrer plus loin

4 propos de la transmission gratuite des avantages natu-
rels, c}eux peuples unis par ’échange sont, I'un par rapport
4 lautre, comme deux associés; ils parlagent, en deux

3
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portions égales, la somme totale de leurs bénéfices réunis,
bien que Fun d’eux, plus intelligent ou plus favorisé par le
sort, ait versé au compte « profits » une somme supéneure
a celle de Iautre associé.

L’auteur du mémoire ne 8, en parlant de I'appauvrisse-
ment de 'Espagne et du Portugal, semble mettre en doute
la vérité du grand principe mis en évidence par.J. B. Say:
« Que les produits achetés aux étrangers se paient toujours

* avec des produits nationaux. » L’auteur, il est vrai, a mal
choisi ses exemples; il n’aurait peut-étre pas conclu de la
méme maniére s’il avait porté ses regards sur le commerce
des anciennes républiques de Venise et de Génes. L’Es-
pagne, aprés la découverte du Nouveau-Monde, dominée
par les préjugés du temps, a trouvé des germes de déca-
demce et de ruine dans ce qui a fait momentanément sa
prospérité ; elle s’est, en effet, approprié une bonne partie
des richesses métalliques du monde nouvellement décou-
vert sans donner de contre~valeur; or, le chatiment ordi-
naire, infligé & l'acquéreur de toute richesse par la voie
facile du jeu, de la force ou de la ruse, ne s’est pas fait
attendre longtemps: les métaux précieux, acquis sans
peine et sans déboursement d’une valeur équivalente de
produits nationaux, jetés tout d’un coup sur le marché de
la- métropole, y produisirent d’abord une brusque pertur-
bation dans les prix de toutes choses; c'est ce qui déter-
nﬁna, sans doute, les détenteurs de l'or A s’adresser au
dehors pour l'acquisition d’'une foule d’objets qu’ils pou-
vaient s’y procurer & meilleur compte; le gouvernement
édicta vainement les peines les plus terribles contre les
exportateurs de I'or; 'or continua & émigrer, et un jour,
quand Yor fut & peu prés épuisé, le pays se trouva sans or
et sans produits. On voyait bien un produit, lor, qui
s’échangeait contre d’autres produits, mais il manquait un
anneau 2 la chaine du mécanisme fécond de I’échange: l'or
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importé en Espagne ne représentait pas un produit egpe-
gnol, mais la dépouille des malheureux indigénes d’Isps-
gnola, du Mexique et du Pérou.

11 n’en etit pas été ainsi si, dés le début, des marchandises
prises en Espagne avaient servi & ’acquisition réguli¢re de
Por ou & la rémunération des travaux agricoles; d’heu-
reuses conséquences eussent 6té produites par ces
échanges de bon aloi: tout d’abord, paiement du capital-
marchandises exporté de la métropole, ensuite entretien
constant de la fabrication encouragée par des retours
réguliers; enfin, développement des industries agricSles
. et manufacturiéres par le remploi des bénéfices, de la solde
des marins et de 'amortissement des navires. D’'un autre
¢oté, au lieu de la disparition violente des indigénes d’Amé-
rique, on elt été témoin de leur prospérité et d’une aug-
mentation progressive de la production générale du pays,
de sorte que l'affluence de Yor en Espagne, précédée par
Taccroissement régulier des autres capitaux, n’y aurait pas
produit de perturbation immédiate ; la dépréciation elit été
lente et probablement inapergue, comme il est arrivé lors
de la découverte des mines d’or de I’Australie et de la
Californie.

Les choses ne se sont malheureusement pas passées
ainsi en Espagne; non-seulement du XVe au XVIIIe siécle,
mais encore de nos jours, les saines idées économiques. Yy
ont peu progressé, et les hommes d’Etat de ce malheureux
pays, imbus encore des préjugés du temps de Charles-
Quint, veulent bien vendre des produits aux étrangers,
mais & la condition de leur acheter le moins possible ; et,
sous prétexte de créer une industrie manufacturiére, ils
imposent 3 l'industrie agricole, & la seule industrie vrai-
ment nationale de I’Espagne, le fardeau écrasant d’une
protection ruineuse et décevante. _

C’est donc bien & tort que 'auteur du mémoire n° 8-sou-
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tient que les peuples pauvres ont intérét & produire artifi--
ciellement, au moyen des tarifs douaniers, les articles
demandés par les étrangers. Les étrangers, d’ailleurs, ne
recherchent que les objets produits & bon marché, sans
Yartifice des tarifs; or, la production artificielle revient &
haut prix, etla statistique démontre qu'un des effets les
plus certains des tarifs protecteurs, c’est de retenir les
produits protégés dans le pays; ces tarifs, en effet, ont
pour but prineipal de forcer les consommateurs indigénes
A payer cher ce qu’ils pourraient se procurer au dehors &
meilleur compte. Les tarifs protecteurs, sous prétexte
d’augmenter la somme de travail, créent une charge, un
véritable impdt pour le pays. En réalité, ils obligent un
capital déja occupé fructueusement & abandonner ce travail
rémunérateur et 4 se porter vers un autre travail présen-
tant de la perte dans les conditions ordinaires, mais pour
Pentreprise duquel on offre une prime; or, cette prime est
prélevée par I'Etat sur toutes les autres branches de tra-
vail; le pays, pris dans  son ensemble, est non-seulement
en perte du montant de cette prime, mais encore de la
perte amenée par la perturbation du travail déplacé; il est,
par conséquent, plus avantageux de laisser chaque pays
produire librement ce que le climat et les aptitudes de ses
habitants lui permettent de donner sans autre encourage-
ment de la part de PEtat que celui de la sécurité.

Le.régime protecteur n'est donc jamais nécessaire a
aucun moment de la vie d’'un peuple, comme semble le
croire Yauteur du mémoire nv 5.

Le véritable intérét des peuples, quand ils débutent dans
la vie politique, comme & la Plata, par exemple, c’est de
laisser & chaque particulier la liberté du choix de sa pro-
fession, et de ne jamais faire intervenir la loi autrement
gue pour garantir la sécurité des personnes et des biens.
Ce qui importe, avant tout, c’est que chacun produise;

2
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" -I'Etat n’a pas a4 se préoccuper d’autre chose, car, chaque
“particulier est plus apte que I'Etat & discerner ce qui lui
sest le plus avantageux; or, ce gui est avantageux a tsus
t%es particuliers l'est aussi' 4 -1'Etat. En laissant ainsi-les
' choses aller d’elles-mémes, la premiére industrie qui appa-
- rait est généralement Vindustrie pastorale; la culture se
“borne d’abord au simple jardinage, mais tlle se dével>ppe
* & mesure de 'augmentation de la population; et par contre,
* 3 partir de ce mement, ’étendue des paturages se restreint
~dans la méme proportion: le prix de la viande augmrente
4 mesure que le prix du pain diminue. Les industries-nais-
sent une & une dés qu'il y a avantage pour les habitants
produire sur place ce qu’on recevait du dehors; il n’est
-besoin pour cela d’aucun encouragement; on arrive ainsi
d’étape en étape, et naturellement, par la force des choses,
4 implanter successiverment toutes les industries, sans
qu’il en cofite rien au pays,-mais.chacune nait & son heure.
It peut- se faire, toutefois, que, dans un intérét de sécu-
rité et d’indépendance, un pays juge opportun d’implanter
avant I'heure quelques industries spéciales; dans ce cas,
le sacrifice jugé nécessaire deoit étre & la charge de tous- et
payé par le budget national, afin que chacun sache ce que
coutent annuellement les industries protégées. Malheur
aux peuples qui procédent par prohibitions ou par drojts
différentiels! ils dépensent mille pour obtenir cent, sans se
douter de ce résultat désastreux. '
De ce qui précéde il résulte clairement que la seule
chose vraiment avantageuse pour un pays ¢’est la liberté
~du travail, laquelle implique un gouvernement régulier
‘capable de maintenir la sécurité et de créer des voies de
~¢ommunication nécessaires pour aider a la circulation des
‘groduits. Nous ne pouvons done admettre avec 'auteur du
~#émoire ne 8 (page 609) que la production industrielle soit
« plas- avantageuse que la production agricole; cette asser-
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tion a méme lieu de nous surprendre de la part d'un pai'-
tisan décidé de la théorie d’Adam Smith, théorie d’aprés

“laquelle, comme on sait, le propriétaire du sol aurait le

moyen de se faire payer le produit des forces de la nature,
‘en sus de son propre travail:

Les faits observés dans les pays qui jouissent de la
liberté du travail démontrent que les bénéfices nets des

‘diverses industries tendent 4 se rapprocher d’un commun

niveau; les différences apparentes dans les résultats com-
paratifs entre Pindustrie agricole et les autres industries
sont la simple représentation d’une prime destinée a cou-
vrir des risques trés réels. -

Quand, dans une industrie manufacturiére, les bénéfices
paraissent élevés, on peut étre assuré que les catastrophes

"y sont fréquentes; si, au contraire, les revenus agricoles

se réduisent 4 2 et 3 p. 100 dans certains pays, ils Sont une
preuve de la sécurité dont jouit cette industrie et d’une

- grande stabilité dans la moyenne des récoltes. L’auteur du

mémoire n° 8 nous paratt donc &tre dans l'erreur quand il
parle des forces d’une progression constante dont disposerait
Yindustrie manufacturiére, tandis que I'agriculture suivrait
une progression décroissante; Fune et I'autre industrie ne
peuvent produire qu’'en raison de leurs débouchés, autre-
ment dit de la demande; est-il besoin d’ajouter que le
capital appliqué a des améliorations du sol peut augmenter
la production agricole dans une proportion de plus en plus
en rapport avec le perfectionnement des anciens procédés
de culture? M. Michel Chevalier est de cet avis, lorsque,
dans son grand rapport sur 'Exposition universelle de 1867,
il soutient que certains peuples ont intérét a ne produire
que des matiéres premiéres. Pour prouver le contraire,
Pauteur du mémoire n° 8 cite la machine A tricoter, exposée
en 1867, et faisant 480,000 mailles 4 la minute, alors qu’une

femme adroite en produit seulement 80 dans le méme laps
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“de temps. Qu'est-ce & dire? Une invention ne peut-elle
" améliorer aussi les procédés usités en agriculture? Mais,
alors méme qu’il ne 8’en produirait pas, un peuple agricole
proﬁtera, au meéme titre que le peuple manufacturier, des
bienfaits de la nouvelle machine & tricoter; il lui suffira
d’échanger ses produits contre ceux de cette machine
perfectionnée; nous ne voydns done pas que I'agriculture
doive nécessairement donner de moins beaux résultats que
Pindustrie manufacturiére ; nous croyons, au contraire, que
les peuples ont intérét a rester exclusivement agricoles
jusquau jour oit lindustrie ‘manufacturidre peut naitre,
prospérer et grandir sans soutien artificiel. Combien I'Es-
pagne et gagné & suivre ce régime économique rationnel !
nous en dirons autant des Etats-Unis, et, hélas! aussi de
la France!
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II1

SUR QUEL PRINCIPE EST BASEE LA PROPRIETE ?

L’homme en venant au monde est dénué de tout, mais il
posséde un corps et une intelligence; lorsque ces deux
forces, intimement unies, sont parvenues a leur complet
épanouissement, elles se combinent et s’associent pour
produire les choses nécessaires i leur conservation et a
leur développement successif.

L’homme trouve partout des matériaux, mais il est obligé
de les disposer ou de les transformer pour ses besoins
immédiats ou futurs; avant d’agir il lui faut penser; la
pensée a ainsi une part prédominante dans la formation des
produits.

C’est donc avec raison que saint Paul donne & la pro-
priété une origine divine; elle est aussi ancienne que
’homme et antérieure 4 toute société ; c’est méme dans le

but de conserver & chacun le fruit de son travail que les’

premiers hommes se sont constitués en tribus; et dés ce
moment ils ont considéré comme une souveraine injustice
Vaction de tuer et celle de prendre par ruse ou par fraude
le bien d’autrui, ces deux attentats primordiaux contre la
propriété.

C’est donc avec infiniment de raison que Quesnay
considére la loi de propriété comme une loi naturelle
supérieure & toutes les lois positives. Bastiat n’est pas
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moins fondé & dire avec son rare bon sens': « que ce n’est
» pas parce qu’il y a des lois qu’il y a des propriétés, mais
» parce qu'il ¥ a des propriétés qu’il y a des lois. »

Nous considérons en conséquence comme mal fondée la
thése en vertu de laquelle 'auteur du mémoire n° 1 essaie
d’établir d’'une part que la propriété repose sur la loi
positive et d’autre part que Bastiat a eu tort d’invoquer en
sa faveur le principe de justice.

Pour prouver cette assertion hardie, 'auteur juge prudent
de labriter sous des noms justement célébres, mais dont
les écrits ont paru bien avant la fondation de la sclence
économique, tels que Pascal et Montesquieu; « de gra.nds
» esprils, dit-il, ont placé dans la loi le principe de la
» propriété, et Pascal a déclaré que le titre par lequel on
» posséde un bien n’est pas un titre fondé sur la nature,
» mais sur un établissement humain, » et il ajoute que le
. propriétaire, en présence des revendications du soclahsme,

se hate d’invoquer prosaiquement 1a loi. . -
Sans doute, le propriétaire invoque la loi contre celui qt;’i
veut le priver de sa chose, mais s’il n’avait pas d’autre titre,
le socialisme pourrait lui répondre avec raison : la loi,
c’est la force et non le droit; mais, ainsi que nous l’avons
dit aprés Quesnay et Bastiat, la 10i positive est mtervenue
simplement pour constater le droit de propriété et en
assurer la jouissance légitime.
11 est vrai que dans le cours des ‘siecles il vy a eu des at.
tentats nombreux contre la propriété et il a fallu t.ranmger
_souvent pour ressaisir une partie des biens dont certaixié
particuliers avaient été dépouillés par la force; c’est par
suite de ces transactions que la propriété a revétu- des’
formes diverses suivant le caprice des conquérants ;-mais
la propriété, en tous pays, n’a qu'une origine : elle estle
produit du travail intellectuel et physique; elie fait, pour
ainsi dire, partie de la personne humaine; elle représente,




PREFACE 2%¢

en effet, une portion-de sa vie, et c’est pour ce motif.qu’elie
-est considérée comme chose sacrée, méme par les peuples-
primitifs chez lesquels cependant il n’existe aucune,.loi,
écrite. _

Le. droit de propriété dérive donc.du travail. et reppse,
sur la base indestructible de la justice.. La.loi:vient.ppsté-,
rienrement constater.ce droit en lui.donnant, paursanciian,
la_force collective; mais. elle est impuissante..a.créer ge
droit. quand il ne préexiste pas. S'il n’en était ainsi, il sufs
firait de s’emparer d’'un pays par la violence, d’en distrir,
buer les parcelles au moyen d’une loi rendue en due forme,,
et l'on ne.serait nullement en désaccord avec les grandg,
esprits qui ont placé dans la loi le principe de la propriété ;.
et.celle-ci, au lieu-de ne représenter que du travail fécondg,
par lintelligence et ’'épargne du passé, serait le fruit d’une,

-'odieuse spoliation. Le principe.d’utilité invoqué par l'au;

teur, ne paraitrait pas non plus violé; il est vrai,. cepen:.
dant, de dire que’ I'utilité. véritable , doit, repeser sur. la,
Justice, comme l’a soutenu 'auteur du mémoire ne 6 dont

V’épigraphe choisi est : « I’ Utile c’est le Juste; » il ne nous

semble pas possible, en effet, quand on parle d’utilité, de

faire abstraction de la Justice, sans quoi une iniquité telle

que Yesclavage pourrait aisémént se défendre. L’honneur

de Frédéric Bastiat, comme.le dit 'auteur du mémoire n° 6,

c’est d’avoir donné A la propriété une base conforme & la

Justice, et prouvé qu’elle n’est pas seulement wutile, mais

qu’avant tout elle est juste. L’auteur du mémoire ne 7 (Time

is money) dit de son c6té que PEconomie politique n’est pas

seulement la science de l'utile; « sans doute, dit-il, la morale

» et le droit constituent des sciences séparées, mais c’est

» dans le droit que la science économique prend ses ra-

» cines profondes. L’utile varie; le juste est une mesure
» absolue; si I'économie Ppolitique est la science des ri-
» chesses, elle est la science des richesses légitiles. »
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M. de Fontenay avait déja dit la méme chose sous une’
autre forme; pour lui I’économie est une science de droits -
et non de faits. « Quand on parle, dit-il, d’équivalence de
« services, de répartitions de valeurs, de justes profits de -
« gitimes salaires, de ce qui revient A celui-ci, de ce qui est
» di & celui-la, il est plus clair que le jour qu’on pose et
» résout & chaque pas des questions dejustice. « (Page177.)

Nous en avons dit assez, croyons-nous, pour démontrer
que, contrairement aux assertions de I'auteur du mémoire
ne 1, la propriété-n’est fondée ni sur la loi positive, ni sur
le principe d’utilité; elle n’est pas, comme le dit Mirabeau, -
une création sociale, et les lois ne la font pas nattre; elle a
sa -source dans le travail intellectuel et physique de
homme; elle revient donc en entier & eelui qui I'a créée
et 'on ne peut la lui prendre sans son consentement; il y
aurait injustice souveraine a I'en dépouiller par la ruse ou
par la force; donc il est vrai d’affirmer que la propriété
repose sur la base inébranlable de la justice.




a

¥ v o v v w

N NN 2 - R R I R 4

PREFACE 29

1Vv
THEORIE DE LA VALEUR -

« La Valeur, dit Bastiat, est le rapport de deux services
&changés. .

» Bien loin, dit-il, que la valeur soit en proportion néces-
saire avec le travail accompli par celui qui rend le ser-
vice, on peut dire qu'elle est plutét proportionnelle au
travail épargné a celui qui le regoit : c’est du reste la loi
des valeurs, loi générale et qui n’a pas été, que je sache,
observée par les théoriciens, quoxqu ‘elle gouverne la
pratique universelle. »

L’auteur du mémoire nc 1 dit de cette théorie : « On ne
peut nier ce qu’il y a d’'ingénieux dans cette tentative
pour embrasser tous les faits par une régle unique. Ce-
pendant nous ne sommes pas entiérement satisfait de
cette théorie de la valeur, qui nous parait manquer d’ho-
mogénéité. I semble qu’elle contienne deux doctrines
différentes, a la faveur de Pélasticité du mot service. La
premiére fonde la notion de valeur sur I'effort ; la seconde
reconnatt que la valeur peut exister sans Veffort. Il y ala
non pas une contradiction réelle, car les deux théories
sont vraies pour des cas' divers, mais la preuve que la
valeur est un phénoméne complexe et qu’on ne peut en
exprimer la raison dans une formule rapide. L’exemple
du diamant, écueil des écoles francaise et anglaise, ne
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» laisse pas d’étre embarrassant pour la conception primi-
» tive de Bastiat, celle des efforts échangés. Aussi dans sa
définition introduit-il le mot de service qui est susceptible
d’'une signification plus étendue, mais qui ne se plie &
toutes les circonstances qu’a l'aide d’une sorte de double
sens et d’un peu de subtilité. La théorie de la valeur, en
tant que déduction et preuve du principe d’harmonie, ne
peut rigoureusement s’entendre que de I'’échange des
efforts, Elle se rapproche alors de la théorie de Smith, qui
place la valeur dans le travail, et son caractére harmo-
» nique lui vient de I'équivalence, de I’équité des rémuné-
» rations et d’'une conformité absolue avec l'idée -de jus-
» ticesLa théorie qui place la valeur dansla rareté ou dans
» le travail épargné ne saurait présenter un caractere d’har-
» monie aussi immédiat, parce que la rémunération du ha-
» sard ou d’un travail négatif et 'idée de justice ne sont
» pas adéquates. » (Pages 8 et 9 du mémoire no 1.)

On nous pardonnera cette longue citation ; elle était né-
cessaire pour établir clairement le point de départ d'une.
discussion capitale; car, comme le dit 'auteur du mé-
moire n° 7, « la théorie de la valeur est la clé de la science.»

La définition si simple qu’en a donnée Frédéric Bastiat a
suscité une vive opposition parmi ses contemporains,-et -
l'on peut dire que les économistes se sont partagés.en
deux camps sur cette question fondamentale, Le temps,
des faits mieux observés, des découvertes scientifiques
nouvelles, prononceront entre les partisans de la théorie
de Bastiat et ceux de 'Ecole anglaise. Remarquons toute-
fois que depuis vingt-sept ans les partisans des définitions
de Smith et de Ricardo n’ont pas conquis de recrues nou-
velles, tandis que les disciples de Bastiat semblent visible-
ment en avoir gagné. L’auteur du mémoire n° 1 prétend, il
est-vrai, que M. P.-A. Boutcron, lauréat de !'Institut, a.dé-
couvert: un troisiéme élément de la valeur que Bastiat
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n’aurait pas entrevu : ¢’est ce que nous aurons bientét oc-*
casion d’examiner. En attendant on sera frappé du manque”

. de précision de I'auteur du mémeire n° 1 dans. son attaque'

contre la définition de Bastiat: il attribue en outre & celui--
ci des termes dont il ne s’est pas servi, et'avee l'aide du
mot efforts qui ne se trouve pas dans la définition, il en fait'
presque un partisan de la théorie de Smith.

Avant d’aller plus loin, exposons en quelques lignes les:'
idées fondamentales de Bastiat sur la valeur.

Ce qui vaut c’est le service humain et non le service natu~
rel. Tout homme jouit gratuitement de toutes les utilités!
fournies ou élaborées par la nature, & la condition de pren-
dre la peine de les recueillir ou de restituer un service'
équivalent & ceux -qui prennent cette peine pour lai.

L’erreur commune & plusieurs économistes vient de'la
‘confusion de la valeur avec I'utilité; leau est utile, mais®
elle se trouve en telle abondance qu'elle n’a aucune valeur;
elle acquiert une valeur apparente dans certaitis cas, quand
il faut par exemple la transporter au loin’; mals cette va:
leur est la seule représentation du service rendu par le'
négociant, car s’il lui prenait fantaisie d’exagérer la valeur
de ce service et de vouloir faire payer l’eau elle-méme;-
d’autres industriels prendraient la peine d’aller puiser cette
eau gratuitement 4 la source, et en se contentant de la
simple rémunération de leur peine ils obtiendraient la pré-

férence sur le marché. Il en est de méme de l'air qu'on‘
envoie sous 'eau au moyen d'un scaphandre pour alimen=
ter la respiration des plongeurs, ou de celui dont on sé¢
sert pour faire marcher un moulin ou un navire. Le sef-
vice humain seul se trouve rémunéré, le service naturel
est toujours gratuit et il n’est pas dt'pouvoir de I’homme
d’en retirer une rémunération.

La valeur n’est pas proportiontelle avec le travail fuit’;
élle est &équivalente au travail §patfhé &' autrui ; cette dise
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tinction est fondamentale ; elle indique clairement les ten-
dances opposées des partisans des monopoles et de la
liberté du travail; le progrés n’est évidemment possible
qu’avec cette liberté.

La valeur, enfin, n’est pas dans la matiére; l'or, l’argent
le cuivre, le fer, la houille, le froment sont sans valeur
tant que le travail humain ne la leur a pas communiquée.
Ceux qui, comme les auteurs des- mémoires n’ 1 et 8,
croient que ces matidres sont une création naturelle de
valeur, indépendamment-de tout travail humain, sont dans
le domaine de la science éeconomique comme ces marins
égarés au milieu de 1'Océan, dont le navire désemparé
flotte au gré du vent sans gouvernail et sans boussole.

C’est, en effet, dans cette erreur capitale de.’Ecole an-
glaise que les socialistes ont puisé leurs armes pour atta-
quer la légitimité de la propriété. S’il .existe une création
naturelle de valeur, celui qui cldt un champ et le cultive,
celui qui découvre et exploite une mine, s’emparent des
dons du créateur au détriment de la communauté et com-
mettent une injustice ; et dés lors Proudhen et Victor Con-.
sidérant ont raison dans leurs revendications; mais nous
espérons établir la fausseté des faits .sur lesquels 'Ecole
anglaise et les socialistes Francais ont appuyé leurs théo-
ries.

Nous soutenons avec Frédéric Bastiat et son Ecole qu’il
n’existe point une valeur de nature, que le travail humain
seul est pia.yé dans les échanges, et que le service est éva-
lué de part et d’autre non en raison du travail de production,
mais en raison du travail qu’il faudrait exécuter si on se
rendait ce service 4 soi-méme. )

M. P.-A. Boutron, auteur d’un livre sur la Rente fonciére
couronné par I'Institut en 1858, aurait, au rapport de l'au-
teur du Mémoire n° 1, découvert un troisiéme élément de
la valeur, et compléte par conséquent, la définition inexacte
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de Frédéric Bastiat. Nous n’aurions pas voulu, & propos

" dece concours, discuter des théories soutenues par un
auteur pris en dehors des concurrents; cependant, puis-

" que l'un de ces derniers invoque l'autorité d’un auteur
étranger au concours, nous sommes contraints de jeter un
coup d’ceil rapide sur I'ccuvre de M. Boutron.

Une ceuvre couronnée par I'Institut doit avoir une valeur
considérable, et il y aurait témérité de notre part & vouloir
le contester; mais I'Institut, si nous nous en rapportons &
de nombreux précédents, n’a pas entendu couronner un
systéme; il a seulement récompensé un auteur qui s’est
livré & des recherches scientifiques trés-étendues. Nous
avons été étonnés, du reste, de ne pas trouver en téte de
Pouvrage le rapport de M. Hippolyte Passy; I'auteur en a
simplement transcrit quelques extraits en donnant pour
excuse que les critiques formulées & Porigine n’auraient
plus d’objet, 'ouvrage ayant été remanié depuis.

L'édition de 1867 de la Rente fonciére nous parait étre &
beaucoup d’égards une ceuvre toute personnelle a Pauteur,
et nous n’en serons que mieux i laise pour en critiquer
‘certaines parties. '

Un troisiéme élément de la valeur avait été indiqué par
Adam Smith sous le nom de rente; mais cet élément ne s’ap-
pliquait qu’au revenu foncier; M. Boutron le généralise, et il
appelle rentele résultat de toutes les inégalités. Bastiat
avait ‘constaté ces inégalités naturelles avant M. Boutron,
mais il lui avait répugné d’appeler d’un mot qui ‘équivaut
‘dans la langue de Smith & une usurpation, un fait naturel

" qui apparait partout. Sous le bénéfice de cette observation,
-il n’y a pas une divergence bien profonde, sous ce rapport,
entre Bastiat et M. Boutron.

La divergence réelle, inconciliable entre M. Boutron et le
grand économiste, c’est que M. Boutron attribue de la valeur
a ce quil appelle les richesses naturelles. EX pourtant il

~
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admet avec Bastiat que le prix de vente d’un objet se déter-
mine, non par le travail qu’il a codté & produire, mais par
celui qui serait nécessaire pour en produire un pareil.
Nous allons, & ce propos, relever de grandes contradictions.

» Il y a, dit M. Boutron, des richesses naturelles quin’ont
» colté presque rien & leur premier possesseur et qui,
» néanmoins, ont une valeur vénale considérable. (Rage 19.)

Puis il est tenté d’admettre avec Ricardo que la valeur
d’un objet se détermine par les frais de production; mais
apercevant de suite le coté faible de cette proposition, il
ajoute : « Si la formule des frais de production est fausse
» & certains égards, du moins elle est netfe et n’a rien
» d’équivoque. La formule de Bastiat, dit-il encore, ne signifie
» rien ou elle signifie que les prix sont proportionnels aux
» utilités. » '

Une formule fausse ne peut pas‘avoir beaucoup de netteté, a
notre humble avis ; en second lieu, nous ne pouvons admettre
que pour avoir plus facilement raison de Bastiat, M. Bou-
tron lui fasse dire des énormités ; jamais, au grand jamais,
Bastiat n’a soutenu que les priz sont proportionnels aux
utilités, car il a ifait une distinction capitale entre Yutilité
gratuite etl'utilité onéreuse, I'une provenant des forces natu-
relles et 'autre du travail humain. Quoique dise M. Bou-
tron, nous le raménerons toujeurs, pour déterminer la valeur,
a la formule de Bastiat qu’il a admise dés le début de son

‘ouvrage. Quand deux possesseurs d’objets différents sont en
présence pour se les transmettre librement aprés débat
contradictoire, chacun d’eux calcule non la peine prise par
son cédant, mais la peine qu’il lui faudrait prendre pour se
procurer I'objet ses désirs. Chacun des échangistes rend
service & I'autre, et, quand le marche est conclu, les del,lx

-'services sont jugés d’égale valeur. Quand Bastiat, analysant
ces deux opérations, a dit : « Lavaleur est l’apprééiatioi}, ou
» le rapport de deux services échangés librement » xfa—i_-il
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~pas dit une vérité incontestable? Et cependant M. Boutror
-le prend de haut avec Bastiat, comme on en peut juger
- par les lignes suivantes extraites de la page 396 de son
“livre: « nous ne voulons pas prolonger, dit-il, celte épreuve
‘» si terrible pour les faux systémes; nous regretterions
.» d’avoir la main trop rude pour un homme tel que Bas-

« tiat. »

Or, veut-on se faire une idée de I’épreuve si terrible a
laquelle M. Boutron soumet la définition de Bastiat?
Lavoici : « Une femme du monde achéte pour 15 fr. une
» paire de chaussures; elle achéte, en méme temps, pour
» 1,500 fr. une garniture de dentelles dont elle fait des vo-
» lants 4 une robe de bal. Si nous en croyons Bastiat, dit
» M. Boutron, nous dirons que le marchand de dentelles a
» rendu & cette personne un service cent fois plus considé-

~» rable que celui du marchand de chaussures. Voila une
» premiére conséquence qui est au moins originale. » Nous
nous faisons illusion, peut-étre, mais en ’absence du grand
économiste qui n’est malheureusement pas ici pour répli-
quer, il nous semble quye nous n’avons qu'a renvoyer
<M. Boutron 3 la formule de la peine épargnée admise par
lui, et & la loi de l'offre et de la demande : le mari de la .

dame en question a su se pourvoir amplement de ces sortes -
- @*utilités au moyen desquelles on acquitte des services
rendus; or, il estime avec beaucoup d’autres que s’il était

obligé de fabriquer lui-méme la chaussure nécessaire & sa

femme et les dentelles dont elle a la fantaisie d’orner sa

robe de bal, il dépenserait bien au-dela de la somme qui lui

- est demandée pour ces objets; il n’hésite donc pas ala
débourser. .

Nous ferons grace de la seconde hypothése ol il est ques-

t

_ tion de loup-cervier et de courtisane et nous nous conten-

terons de citer le troisiéme : _
« Un enfant, dit M. Boutron (page 396), tombe & I'eau; il
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» est sur le point de se noyer; mais an homme généreux
» qui apercoit le danger se jetle aussitot dans la riviére,
» na'ge vers I'enfant et le raméne vivant sur le rivage. Non-
» seulerhent, cet homme ne demande rien, mais les parents
» qui sont accourus et qui se confondent en remerciments,
» ont assez de pudeur pour ne rien lui offrir. Voila un ser-
» vice rendu gratuitement; faudra-t-il dire pour cela que
» son importance est nulle? » .

Nous éprouvons quelque embarras, non pas a répondre,
mais & nous voir obligés de répondre & une telle objection;
qui ne voit, en effet, que M. Boutron, & ’exemple deProu-
dhon dans la question de la gratuité du crédit, sort du
domaine de ’économie politique pour entrer dans celui du
sentiment et de la bienfaisance?

Bastiat affirme dans tous ses écrits que le coneours dela
nature est toujours gratuit et toujours cédé gratuitement
quand il se trouve mélé au travail effectif. On dit par méto-
nymie : ’eau vaut tant 'hectolitre sur tel marché; l'air en «
voyé au fond de l'eau vaut tant le metre cube; mais il est
toujours sous-entendu que I’eau et ’air sont gratuits et que
ce qui est payé c’est le service rendu par le porteur d'eau
ou par le propriétaire de scaphandre. M. Boutron ne nie
point cela; il dit toutefois (page31) : « Si on considére ’es-
» péce humaine tout entiére, on peut dire que le concours
» de la nature lui est donné gratuitement; mais ¢quand on
» envisage la position d’'un consommateur isolé on voit que
» souvent il est obligé de payer a quelqu’un le service pro-
» duclif rendu par un agent naturel. » Comment peut-il se °
faire que la gratuité s’étende & 'espéce humaine tout en-
tiere et pas & une fraction de cette espéce, c’est ce que
M. Boutron n’explique pas clairement.

Nous ne pouvons donc admettre avec Pauteur du mé-
moire n° 1 que M. Boutron ait infirmé en rien la définition
dela valeur de Bastlat, ni qu’il ait trouvé une théorie nou-
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velle des revenus. Bastiat, avait, avant lui, signalé les iné-
galités naturelles d’olt résulte ’harmonie dans la société.

M. de Fontenay, disciple de Bastiat, auteur d’un livre re-
marquable sur le Revenu foncier, dit en excellents termes :
« La nature est passive; elle est un rouage de trans-
» mission du mouvement. Ce n’est pas la nature qui tra-
» vaille, c’est 'homme qui force les agents physiques a,
» exécuter sa volonté, comme les animaux qu’il dompte
» pour pouvoir s’en servir. »

Quand nous parlerons un peu plus loin de la rente fon-
ciere et des erreurs commises selon nous, 4 ce sujet, par
les auteurs des Mémoires nos 41 et 8, nous démontrerons que

-ces erreurs sur la valeur et le revenu foncier ont été pui-
"sées dans Smith et Ricardo; pour le moment, nous nous

tiendrons exclusivement dans le domaine de la valeur.

L’école anglaise est beaucoup trop portée a croire que le
travail est une quantité fixe et une sorte d’étalon de la
valeur; nous adresserons le méme reproche aux auteurs des
Mémoires nos 1 et 8 et A M. Boutron. Sion n’admet pas que
la valeur consiste dans I’appréciation réciproque de deux
services dans un lieu et un moment donnés, nous ne trou-
verons pas seulement trois éléments, comme M. Boutron,
dans la formation de la valeur; mais nous découvrirons une
foule de causes qui contribuent & la modifier : il y a, en
premier lieu, l'intelligence directrice qui varie, dans d’im-
menses proportions, d’un homme 4 un autre ; puis I'aptitude
individuelle au travail, le milieu social, le loyer des capi-
taux, larégularité des saisons, les perturbations atmosphé-
riques, les calamités, la guerre, la peste, l'incendije, le
naufrage, etc., enfin, lintensité des besoins ou loffre et la
demande, tandis que tout cela et bien d’autres causes de
variation dela valeur rentrent dans le cadre sisimple de la
définition de Bastiat.

La grande objection des adversaires dela définition de la
8
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valeur de Fimmortel auteur des Harmonies, est tirée. de la

différence de fertilité des terres. Il s’agit d’abord de s’en-
tendre sur le mot de fertilité, caril est des terrains pauvres

qui rapportent cependant plus que certains terrams Téputés

riches. Ce qu’il y a de vrai, c’est que chaque terrain a une

aptitude spéclale, mais le difficile est de la découvrir, car

1l en est des terrains & origine comme des mines : beau-

coup en cherchent de bonnes et en sont pour leurs frais et

leur peine; mais, finalement, comme dit Ch. Comte, celui

qui a le mieu choisi a le mieux mérité.

Pour mieux préciser le noeud du débat, nous allons re-
produire l'objection capitale de Yauteur du Mémoire n° 1
(page 21) : « Bastiat se préoccupe cependant de I'objection
» tirée de la différence du prix des terres; si I'on paye en
» effet, en France, I’hectare de terre cultivée depuis 100 fr.
» jusqu’a 10,000 fr;, il faut bien que la fertilité du sol soit
» pour quelque chose dans cet écart. L’acquéreur considére
» ce que la terre rapportera, et il sait qu’elle rapportera se-
» lon safécondité. Cette fécondité a donc une valeur propre
» intrinséque, indépendante de tout travail humain. »

Voici ce qu'avait déja répondu le maitre « J’ai montré, dit-
» il, que la valeur avait pour fondement moins la peine prise
» par celui quila céde, que la peine épargnée & celui qui la
' » recoit; et c’est pour cela fue je Yai fait résider dans
» quelque chose qui embrasse ces deux éléments “: le ser-
» vice. Vous m’offrez du blé, que m’importent le temps et
» lapeme qu’il vous a coaté? Ce qui me préoccupe surtout
» Cest le temps et la peine qu’il m’en colterait pour m’en
» procurer ailleurs. La valeur du sol nait, flotte, se fixe
» comme celle de I'or, du fer, del’eau, du conseil de l'avo-
» cat, de la consultation du médecin, du chant, de la danse
» ou du tableau de l’artiste, comme toutes les valeurs;
» maxs il ne s’en-suit-nullement que de deux travaux appli-
» qués au spl, 'un ne puisse étre beaucoup plus heureuse-
» ment rémunéré que l'autre. »
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Nous nous permettrons d’ajouter quelques considérations

4 ces paroles du maitre. .
' Ily a dans I'objection formulée par I’auteur du Mémoire
n° 1 un cdté spécieux qu’il importe tout d’abord de faire
bien ressortir; il nous parle de la différence actuelle du prix
des terres dans un pays cultivé depuis plus de vingt siécles;
mais ce qu’il devrait nous faire connaltre c’est le prix de
revient primitif de chacune de ces terres; s’il pouvait nous
adresser ce compte, dont plus de soixante générations ont
fourni les incommensurables éléments, il arriverait certai-
nement & constater que le revenu net de beaucoup de ter-
rains. réputés pauvies est supérieur 3 celui de certains
autres d'une grande fertilité actuelle. Quwand on a de-
vant soi 'admirable panorama des cultures qui bordent la
Garonne depuis les cdtes de Lormont jusqu’aux plainé§
de Toulouse, il semble qu’on a devant soi 'ccuvre d’une féé
bienfaisante et qu’il a fallu peu de peine pour créer ces
merveilles; mais combien on change de maniére de voir
quand on se transporte par la pensée vers ces solitudes du
Nouveau-Monde et de ’Afrique, o la végétation est si puis-
sante et ou les difficultés & vaincre pour assainir et appro-
prier les terres sont presque insurmontables, en raison
meéme del’excés de leur fertilité naturelle! On comprend
alors que les terres, quelles qu’elles soient, n’aient que la
valeur- du travail d’appropriation; on a en méme temps
Yexplication des désastres de beaucoup de colonisations ;
disons mieux : il est un fait d’expérience attesté tous les
jours par les cultivateurs de la campagne : c’est qu’il existe
peu de terres qui vaillent aujourd’hui ce qu’elles ont cotité
de travail, déduction faite de leurs revenus accumulés.
L’auteur du Mémoire no 8, grand partisan cependant des idées
de Smith et de Ricardo, en fait lui-méme Paveu (page 317) :
» le propriétaire, dit-il, est le capitaliste le plus utile, mais

-. « le plus mal payé, car combien de propriétaires ne reti-
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» rent point de leur terre un revenu égal & l'intérét des
» capitaux! »

Un fait cité par Pauteur du Mémoire n° 7 vient & I'appui de
notre thése; il s’agit du desséchement d’un lac en Hollande :
» les acheteurs des terrains provenant de cette appropria-
tion n’ont pu, dit-il, payer la fertilité naturelle, car les prix
payés n’ont pas couvert les frais de I’entreprise. Pourtant,
» depuis vingt ans ces terrains ont décuplé de valeur: c’est
» qu’ils rendent autant de services que dix terrains sem-
» blables au temps du desséchement. »

Voici un autre fait indéniable : depuis 1789 le territoire
francais a doublé sa production et au-dela. Cette augmen-
tation est incontestablement le fruit du travail et ne peut
venir de la fertilité naturelle. ’

C’est ce qu’exprime en d’autres termes 'auteur du Mé-
moire n° 4 qui a des connaissances spéciales en agriculture :
» Siles produits résultent de la multiplication des deux
» facteurs : les forces naturelles et le travail, comme il n’y
» a que ce dernier qui puisse changer, ce sont nos efforts
» seuls qui contribuent a cette augmentation. »

Nous croyons en avoir dit assez pour justifier la théorie
de Bastiat, les faits observés chaque jour viennent en con-
firmer la justesse. L’auteur du Mémoire n° 1, en rendant
compte des études de M. P. C. Dubost qui avait accompagné
en Algérie le comte Le Hon, président de enquéte agricole
algérienne, avoue que les faits observés par cet économiste
confirment la théorie de Bastiat surla valeur et sur le revenu
foncier. « Deux lois, dit M. Dubost, se détachent avec rigueur
» des faits contatés par ’enquéte : la premiére c’est que la
» valeur du sol s’éléve dans le voisinage des centres, -des
» routes, dans les lieux ou la population et les capitaux
» abondent; elle s’abaisse réguliérement & mesure que ces
» causes s’éloignent eu disparaissent.

« La seconde c’est que le taux de l'intérét foncier ou le

<
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» rapport qui existe entre la valeur et le revenu marche en
» sens inverse de sa valeur. Si la valeur du sol est élevée,
» le taux de Vintérét foncier est faible; si la valeur du sol
» est faible, le taux de l'intérét foncierest &levé. »

Relevons encore ce fait dans I’enquéte algérienne : il y a
qan. écart faible entre la valeur vénale du sol en culture et
celle du sol non défriché ; 35 A 40 fr. par hectare en terri-
toire civil, et 15 & 20 fr. en territoire militaire; or, de I'aveu
detous les colons européens, les frais de défrichement'sont
bien plue élevés et varient de 150 & 500 fr. par hectare.

Ces faits pleins d’intérét nous suggérent les réflexions
suivantes :

Premiérement, on voit combien les frais d’appropriation
varient suivant la nature des terrains ; si les uns ne cotitent
que 150 fr. & défricher et si d’autres cottent jusqu’a 500 fr.
par hectare, il faut néccessairement que le produit brut de
ces terrains varie dans une large mesure; mais pour savoir
lequel de ces terrains rend le meilleur revenu, il faudrait
établir le compte de chacur d’eux par doit et avoir, et il
pourrait trég bien arriver qu’en définitive la balance crédi-
trice des terrains légers fat supérieure & celle des terrains
forts dont les frais de défrichement ont €té si considérables.

Deuxiémement, il parait difficile de prime abord d’expli-
quer la différence minime qui existe entre la valeur vénale
du sol en eulture et celle du sol non défriché, en présence
du colit trés élevé des frais de défrichement.

Cette faible différence doit provenir de ce que les pre-
miéres récoltes, profitant d’'une fertilité accumulée par un
repos de longue durée, remboursent et au-dela les frais de
défrichement au propriétaire primitif, et de ce que le pro-
priétaire subséquent se trouve dans I'obligation de restituer
a chers deniers & ce terrain la somme de fertilité qui lui a
été enlevée par la premiére récolte. ’

Troisiémement. Enfin, le fait de la différence de valeur des
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terres, suivant leur Bituation en territoire civil ou militaire,
confirme la justesse de l'observation de Montesquien,
observation dont le sens est le suivant : les terres produi-
sent, non en raison de leur fertilité, mais en raison de la
liberté dont jouit le cultivateur.

On voit avec quelle étonnante concordance les faits
observés en Algérie par M. Dubost confirment en tous
points la théorie de Bastiat; dans les endroits éloignés des
centres et des routes, la terre y a si peu de valeur qu'dlle,
représente 4 peine les frais d’occupation déboursés par
I’Etat; la valeur de ces terres n’est donc que 'équivalent de,
la sécurité procurée aux contribuables par I'emploi fruc-
tueux d’une partie de leurs cotisations.

Ainsi que nous venons de Pétablir, la fertilité est chose
essentiellement relauve elle a méme parfois une utilité
négatwe, comme le fait observer M. de Fontenay, au point
de vue du revenu net, car elle produit souvent une végéta-
tion exubérante, ennemie de ’homme, et dont la destruction
nécessaire rend si onéreuse & l'origine I'appropriation des.
terrains réputés riches et féconds.

Ce qui est vrai, c’est que les aptitudes de la terre vanent

a Yinfini selon les climats et la composition chimique d.rg
sol; I'on peut dire que chaque production spéciale du sol a
un mérite absolu, puisque chacune s’adresse & un_goat, a
un besoin spécial qui ne peuvent étre enhérement satisfaits
par une production analogue. La valeur relative des produits
est infiniment variable suivant la demande qui en est faite,
et cette demande elle-méme varie suivant les usages, les
maoeurs, les climats, le degré de civilisation; tel objet dé-
pourvu de valeur pendant des siécles, parce qu’il ne répon-
dait & aucun besoin, en acquiert tout & coup une grande; la
houille a été longtemps délalssée parce que les immenses
foréts primitives répondanent A tous les besoins de l'indus-
irie et du chauffage; les plantes les plus utiles pour un état,

e ol




PREFACE ﬁ

de civilisation plus avancée, telles que le ootonnierg ca-‘
féier, le murier, ont végétd solitairement des mlllxers %
n&es avant d’avoir contribué au vétement de l’homgxs . 2 88
noumture, ou & I'embellissement de sa demeure. A)ou
que la demande seule ne suffit pas pour donner de la valsur
alix ‘matiéres élaborées par la nature ; elle leur est d’a.borg
communiquée par le travail sous ses deux formes de travai
actuel et de travail antérieur. Roscher, auteur allemand,‘
dit avec raison : « Le sol ne donne rien sans lintervention
» du travail et du capital. »

L’auteur du Mémoire ne 8 dit au contraire, & 1a page 333
« Un grand avocat doit exercer sa profession pour recevoif,
» sa rente; le propriétaire n’a rien & faire; la nature trg
» vaille pour lui et souvent ce qu’il a de mieux & faire ¢ estl
» de ne pas la contrarier. » Il nous avait paru mieux
inspiré quand il constatait, dans un autre chapitre que « ¢ est
» lecapital qui a fait la propriété. »

M. Droz dit de son cdté : « On paie les terres en raison,
» de leur produit : si la rente (le revenu) est consndérable.
» le prix d’achat le fut aussi. » Par- prix d’achat, M. Drqz
entend aussi évidemment les frais d’appropriation quand un
terrain est concédé gratuitement & l'origine; et ces frais,
ou I'élément dépense, comme dit M. de Fontenay, I'homme
en est le maitre absolu; c’est & lui d’appligner & chaque
nature de terrain le capltal dont ce terrain peut reproduqu
le revenu; c'est l’mt?lhgence, aidée de I'expérience, qui
prononce et nonles soi-disants agents naturels dont Punique
destination consiste & obéir & Pimpulsion qu’ils ont regue d‘%
libre arbitre de I’'homme.

Les partisans de la valeur de nature sont forcés d’avouer
que la concurrence des producteurs entre eux, quand ils
g’attachent a cultiver ou & manufacturer le méme objet, les
empéche de profiter exclusivement des forces de la nature;
mais ils objectent qu’'ily a des exceptions communément
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appelées — improprement, croyons-nous, — monopoles na-
turels ; par exemple des mines d’or, d’argent, de mercure,
de charben, des terrains privilégiés produisant des vins
exquis entre tous, etc.

On peut répondre que tous les hommes indistinctemant
ont droit & ces découvertes pour la recherche desquelles
ils courent des risques ; les heureux possesseurs en tirent
un parti d’autant plus lucratif que des milliers d’hommes
ont cherché ces mémes avantages sans pouvoir les obtenir.
Les hommes ainsi favorisés dans leurs recherches, par
des chanees heureusés, profitent seuls de cette aubaine;
mais les acquéreurs de seconde main se trouvent les uns
par rappqQrt aux autres dans une situation identique, par la
raison que les mines, les terres, se vendent en proportion
du revenu moyen qu’on en peut retirer ; par conséquent les

‘propriétaires actuels ne peuvent obtenir des terres, quelle

que soit leur fertilité, que les simples revenus des capitaux
qu'ils y ont placés; il n’existe donc pas de valeur de naturs;
la valeur se crée par le travail intellectuel et physique et

" varie sans cesse suivant le temps et le milieu social; elle

se fixe contradictoirement et librement dans I’éehange par
les possesseurs légitimes ; I'auteur du Mémoire ne 1, .pas
plus que M. Boutron, ne nous paraissent avoir amoindri en
rien la portée scientique de la définition de la valeur par
Bastiat ; cette définition n’est atteinte par aucune de leurs
objections; d’ou il résulte véritablement que la propriété
repose sur des bases indestructibles, malgré les attaques
de Tancienne école socialiste et des rares adeptes qu’elle
compte aujourd’hui parmi nous. ’
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BEVENU FONCIER OU RENTE FONCIERE

Ménroire ne 1. — Del’analyse si connue de Ricardo, il résulte
quela terre donne une rente représentative de sa fécon-
dité naturelle et indépendante du fermage destiné 2
rémunérer I'emploi des capitaux.

Mémoire n° 8. — L’auteur soutient, & la page 584, que les
hommes font payer 'action de la nature. Les Bordelais,
dit-il, font payer suffisamment cher le vin de Bordeaux;
les Chinoiv, le thé; les Arabes, le Moka, pour qu’il soit
possible de partager I'illusion de Bastiat, il y a méme bien
des occasions de faire payer le soleil. A ’

Mémoire ne 8. — Toutes les inégalités naturelles donnent
lieu & la rente; mais la rente de la terre a ce caractére
particulier de se produire souvent sans aucun concours
personnel de celui qui en bénéficie.

Comme le fait observer I'auteur du Mémoire ne 5, il existe
deux écoles en économie politique : 'une, essentiellement
spiritualiste, veut rattacher cette science & la philosophie
et ’établir sur des principes puisés dans le droit naturel, -
dans la morale et la religion ; elle reconnait 24 ’homme des
besoins supérieurs & ses besoins purement physiques.
L’autre école, au contraire, ne s’occupe que dss intéréts du
corps; elle néglige le cdté moral de 'homme comme n’étant
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f)"as de son dommaine; c’est de cette école que relévent les
diverses sectes socialistes et la philosophie appelée post-
tiviste. Frédéric Bastiat est ’'un des adeptes les plus con-
vaincus et les plus brillants de 1’école spiritualiste; pour
lui les sociétés sont organisées comme des corps vivants
et il constate qu’elles obéissent toutes & des lois générales
évidemment établies par la méme intelligence supérieure
qui a su assigner aux astres et aux constellations la voie
hors de laquelle il leur est interdit de graviter dans I'im-
mensité de lespace. On a pu voir, d’aprés nos citations,
que les auteurs des mémoires n¢ 41 et 8 appimiennent a
PEcole anglaise, c’est-a-dire, & celle dont les investigations
ne vont pas au-dela des intéréts purement matériels.

"Nulle question économique n’était plus propre & révéler
les tendances des deux Ecoles que la question du revenu
foncier.

*30n connait la définition d’Adam Smith, sur laquelle les
socialistes se sont appuyés pour nier le droit de propriété.
€4t écomiste, illustre & tant de titres, a dit, en effet, qu'en
85 du revenu légitime provenant du travail de 'homme, le
pibpriétaire d’un bien-fonds prélevait un revenu illégi-
time qu’il a appelé Rent of laud, lequel proviendrait pour
lertiers ou le quart des forces de la nature. -

«Pe son cdté, Ricardo a donné plusieurs définitionsde la
rente, dont ’'une surtout a fourni des armes redoutables
aux socialistes. Il a, toutefois, fait faire un pas important a
la question, en admettant que la rente n’existe pas toujours,
notamment, quand la totalité des terres d’un pays n’est pas
appropriée ; il suppose, dans ce'cas, que les propriétaires
ne peuvent rien prélever sur les facultés productives et im-
périssables du sol par la concurfence ‘possible des terres non
encore occupées; mais quand un piys est entiérement cul-
tivé, comme I’Angleterre, la rente¢ pour Ricardo est repré-

senfée par la différence de revenu gui existe entro les plus
[ (4 <)
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mauvais terrains et les meilleurs; il suppose, en effe®
qu’on a d’abord cultivé les terres de premiére qualité, puis
qu’on a successivement attaqué les autres en descendant
de degré en degré 'échelle de la fertilité.
Ce -systéme est adopté sans restriction par l'auteur du
. Mémnoire n® 1 comme on peut en juger par la citation sui-
vante extraite de la page 21 : « Voila qui est exaet (ceci se
surapporte & I’apologue de frére Jonathan de Bastiat) ; mais
» est~ce répondre aux théoriciens de la propriété foncieére
» européenne que de leur opposer la propriété américaine; -
» Les conditions ne sont-elles pas différentes dans les deux
».contrées ? En Europe, toutes les terres sont appropriées;
» en Amérique, il en reste encore beaucoup de libres; chez
» nous la terre manque a la population; aux Etats-Unis la
» population manque i la terre. Compte-t-on pour rien un
» élément aussi capital que la limitation du nombre des
» terres? La thése de Bastiat, rigoureusement vraie dans
» Phypoth#se de l’abondance indéfinie des terres, cesse
». @étre applicable 4 la propriété fonciére telle qu’elle est
‘» constituée sous nos yeux. Non-seulement elle n’en peut
-» rendre compte, mais son auteur est conduit & mutiler la
:» réalits et & nier Vexistence de la rente... Tant quil y a
» des terres libres, comme aux Etats-Unis, la rente fonciére
» n’apparait pas;. il est sous-entendu que nous ‘parlons du
» far-west, ear autour de New-York et de tous'les centres.
r de population importants, la rente existe, variant suivant
» des degrés qui dépendent, comme en Europe, de la
» fertilité naturelle du champ, de sa distance du mar-
» ché, etc. :
Avant de réfuter les erreurs capxtales que renferme, se-
lon nous, ce passage emprunté au Mémoire n° 1, constatons
d’aprés: Bastiat et M. Carey le mal fondé de plusieurs ob-
~ servations de Ricardo. Il n’est pas exact qu’a Vorigine les.
hommes -aient choisi- d’abord les terres les plus fertiles

13
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pour s’attaquer ensuite aux terres de moins en moins fé-
condes ; dans tout pays neuf, inhabité, dépourvu par. con-
séquent de routes, et couvert le plus souvent de foréts et
de marécages, 'homme se trouve accablé par la dispropor-
tion des moyens infimes dont il dispose avec les difficultés
immenses qui se dressent devant lui; non-seulement il n’a
pas le loisir de chercher les meilleures terres, mais il man-
‘ que des connaissances nécessaires pour les découvrir;
I'homme dans cet état primitif court au plus pressé, il
choisit non le terrain le plus fertile, mais le plus facile &
- défricher. C’est le plus souvent un terrain sablonneux sgitué
sur un coteau, & ’'abri des inondations, et cependant assez
rapproché d’un cours d’eau pour pouvoir communiquer ai-
sément avec les contrées voisines. Les terrains d’alluvion
ne peuvent étre attaqués qu’au moment ol des provisions
mises en réserve en grandes quantités permettent d’abat-

tre les arbres gigantesques, d’élever des digues et de.
creuser des canaux d’assainissement. Voild pourquoi la .

premiére chose & demander aux partisans de 1a doctrine de
Ricardo sera toujours celle-ci : Faites-nous connaltre le
prix de revient comparatif de la mise en culture des terres
grasses et des terres maigres; jusque-lA nous pourrons
soutenir que les terres maigres rapportent proportionnelle-
ment autant que les terres réputées fécondes; il doit méme
arriver que des terres de qualité inférieure donnent un re-
venu net supérieur i celui des autres, en raison de la faible
somme dépensée pour leur mise en valeur; car, comme 1’a
trés-justement fait observer M. de Fontenay, le revenu
n’est qu’'une balance de compte entre une valeur produite
et une valeur dépensée. )

Ricardo, comme Malthus, s’est trop laissé impressionner
- par le milieu social auquel il appartenait; il n’a pas suffi-

samment porté son attention sur I'existence des lois posi- .

tives contraires aux droits naturels; Ricardo a raisonné

——
e~
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comme si PAngleterre n’avait pas édicté de ces lois homi-
cides; pourquoi les cultivateurs de son temps ensemen-
caient-ils en blé des terres naturellement impropres a la
culture des céréales? par la seule raison que des droits
prohibitifs rejetaient hoers du Royaume-Uni les blés étran-
gers dont les propriétaires fonciers redoutaient la concur-
rence. Il n’en aurait pas été ainsi si ’'Angleterre, au temps
de Ricardo, avait joui du rég:me économiqgue rationnel qui
a tant multiplié sa richesse depuis une trentaine d’années;
les propriétaires n’auraient pu cultiver du blé que dans les
véritables terres a céréales, par suite de la concurrence des
terres de méme nature situées dans les pays voisins. On
voit ici clairement que Ricardo a mal observé ; la loi qu’ila
cru formuler n’a été que 'effet momentané d’un tarif pro-
tecteur. ‘

~Abordons maintenant les assertions de l'auteur du Mé-
moire n° 1 basées sur les doctrines dont nous venons de
démontrer le peu de solidité. Est-il absolument vrai de sou.

" tenir qu’en Europe la terre manque A la population? On

peut dire avec plus de vérité que le capital manque & la
terre; si, en effet, on possédait assez de ressources pour
amender et améliorer les terres, on en doublerait et triple-
rait le revenu, ce qui équivaudrait au doublement et triple-
ment des surfaces cultivées sans nécessitgr un travail
proportionnel. La science n’a pas dit, d’ailleurs, son der-
nier mot, et elle ne le dira jamais; que se passera-t-il le
jour ot elle pourra s’emparer A peu de frais des matiéres .
fertilisantes répandues & profusion dans l’espace? Ne par-
viendra-t-on pas alors & quintupler, & décupler peut-étre,
d’'une maniére effective, les surfaces occupées aujourd’hui
en Europe.

Nous avons voulu suivre jusqu’aux extrémes limites I'au-
teur du Mémoire n° 1 sur le terrain de discussion choisi
par lui-méme; il suppose, en effet, ou du moins il semble
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supposer que la division du-travail, que la loi de I’offre et
de la demande n’exercent pas en agriculture la méme in-
fluence que dans’le milieu industriel; mais c’est une erreur
détruite par les faits les plus constants : le . riculteurs,
comme les travailleurs des autres professidiis, ne peuvent
produire qu’en raison de la demande ; si, dans une Société
donnée, il ne peut subsister qu'un nombre déterminé de
macon et de charpentiers, il en est de méme pour les agri-
culteurs, car I'état d’'agriculteur n’est pas un état privi
16gié : on voit tous les jours des terres changer de
mains par la voie de ’échange, et le stimulant de la concur-
rence y limiter les profits & leur minimum nécessaire
comme dans les autres branches de travail; en supposant,
comme les adeptes de I’Ecole anglaise, que 'agriculture
offrit Pavantage de tirer un revenu de ce qui'n’a rien colité,
elle attirerait tant de concurrents que ce revenu providen-
tiel ne tarderait pas & passer en entier dans la poche des
consommateurs. ‘

~ Mais, dira-t-on, est-ce que le fermage exigé par le pro-
priétaire de celui qui demande A cultiver une terre occupée
e représente pas le produit de ces facultés indestructibles
du sol, dont parle Ricardo, et pour Yobtention duquel le
travail n’est pas nécessaire ?

Nous répondrons négativement, sans aucune hésita-
tion.

Quand on défriche un terrain pour la premiére fois, il
faut détruire les arbres et les plantes parasites, creuser
des fossés, batir une habitation et des dépendances pour
abriter les animaux et les récoltes; il est évident qu'une
récolte ne peut rembourser ces premiéres dépenses; ily a
méme & ajouter & ces dépenses indispensables, qui doivent
étre payées-par un certain nombre de récoltes successives,
Pintérét de ce capital engagé, plhs des frais incessants
d’entretien des travaux primitifs et un amortissement pour




Y

o . PREFACE 51
reconstituer les immeubles au bout d’une certaine période;
c’est la jouissance de tous ces avantages qui constitue et
justifie le fermage. e

Quand les terres inoccupées sont en quantité illimitée, le
fermier qui préd A ferme une propriété déja faite,: juge
quwil lui faudrait dépenser, en appropriant lui-méme une
terre voisine, un capital supérieur a celui dont il offre libres
ment de’payer le revenu moyen; si toutes les terres du
pays sont occupées, le taux du fermage se détermine parla
libre concurrence que se font les propriétaires entre eux,
pour retirer un revenu de leur capital foncier. "

On a vu par la citation extraite du Mémoire n° 1 que I'au-
teur convient avec'Ricardo que dans les pays peu habités,
comme le far-west des Etats-Unis, les terres sont sans vas-
leur; on en retire un revenu aprés I’appropriation, mais non
pas une rente; la rente n’apparalt, selon ces auteurs, que
dans les pays peuplés comme en Europe ou dans les envi~
rons des grandes villes d’Amérique comme New-York. Done
la valeur attribuée & la terre ne peut venir que de deux
soumrces : du travail et du milieu social. Pour nous en con-
vajngcre, il suffira d’analyser les faits qui se produlsent dans
toute. agglomération humaine; quand deux familles se fixent
I'une dcoté de I'autre, elles échangent entre ellesles produits
deleur industrie respective sans frais de déplacement; elles
n’ont & supporter et & répartir entre elles que les dépenses
de larue qui les sépare : mais deux familles ne peuvent pas
produire par elles-mémes tout ce qui leur est nécessaire :
d’autres familles ne tardent pas a s’en rapprocher pour
écouler leurs produits sur le lieu de consommation; puis
ces familles, consommant 2 leur tour, attirent par la force
des choses de nouveaux producteurs; c’est ainsi que se
forment les villages et les grandes villes, et que l'affluence
de nombreux vendeurs et acheteurs attirée sur un méme.
point permet de retirer un revenu trés-élevé de certains
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emplacements; ces emplacements peuvent atteindre, comme
dans quelques quartiers de Paris, dix et quinze millions par
hectare. Peut-on dire que c’est 12 une rente dans le sens
du mot anglais et constituant une injustice ou un- privilége?
Non, on ne le peut pas et la preuve en est dans le fait sui-
vant : comme il est incontestable que dans tout échange
libre les deua contractants ont un avantage jugé égal, sans
quoi I’échange ne se serait pas effectué; il en résulte que
les avantages du marché ou du milieu social sont communs
A tous ceux qui se fixent sur ce marché; il est vrai que les

- propriétaires placés par choix ou par hasard prés du mar-
ché profitent de cette situation ainsique des routes la con-
fection desquelles ils ont contribué par I'imp6t; mais ce
sont 14 des avantages naturels et rationnels ; ils ne consti-
tuent d’injustice & aucun point de vue, car 4 la prospérité
peut succéder la ruine si I'agglomération vient & se dis-
perser comme cela se voit dans les villes dont la population
diminue ; qu’on nous dise ce que valent anjourd’hui les ter-
rains occupés jadis par les palais de Babylone.

Il est donc établi que ce que Ricardo et les auteurs des
Mémoires n°s 1 et 8 appellent rente est un avantage légitime
dont la source est dans le travail et dans la société, et
jamais dans les forces de la nature. Biastiat avait donc
raison de dire que dans l'isolement les besoins de 'homme
dépassent de beaucoup ses facultés, tandis que dans I'état
social ses facultés peuvent produire bien au-deld de ses
besoins. :

Pour établir que la terre a une valeuf indépendante du
travail humain, et que la rente vient dans certains cas des
seules forces de la nature, on nous & dit : Si une ile se
formait tout & coup au milieu de la Garonne vous ne pouvez
nier qi’elle aurait une valeur dont le produit serait bien une
rente dans le sens du mot anglais, Pour répondre a cette
objection, nous nous bornerons & poser la question suivante :
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Quelle serait la valeur de cette ile si, au lieu de se former
dans la Garonne, elle émergeait tout & coup du sein de
YAmazone ? On voit ainsi tout de suite que la valeur de cette
fle, dans la Garonne, lui viendrait entiérement du milieu
social, et que, par conséquent; la matiére est sans valeur
tant que le travail humain ne la lui a pas communiquée.
Tout ce que nous ajouterions pour établir la 1égitimité des
revenus, c’'est-a-dire de la propriété, serait superflu. Tout
ce que le propriétaire vend vient de son travail intellectuel et
physique. .
Cette démonstration se trouve faite par Ricardo lui-meéme;
il constate, en effet, que les produits de méme espéce
et de qualité identique ont un prix unique sur le marché,
quel gu’en soit le prix de revient; chaque producteur profite
ainsi des économies qu’il a suréaliser dans ses frais de
production, et ce bénéfice, source de tout progrés, est
d’une légitimité incontestable. G’est dans ce sens que l'au-
teur du Mémoire n° 1, trés peu explicite d’ailleurs sur ce
sujet, a pu dire, en donnant au mot renfe le sens d’une
économie dans les frais généraux de production, que cette
rente n’augmente pas le prix des denrées sur le marché;
elle tend, au contraire, a les faire baiséer, car les produc-
teurs qui s’attardent dans la vieille routine, sont bientdt
évincés. En donnant & la rente une telle signification, elle
ne constituerait plus une injustice, contrairement & ce
quont soutenu Smith, Ricardo et J.-B. Say; et cet aveu
nous suffit,puisque dans tous les cas la propriété territo-
riale, acquise par le travail ou par I'échange libre se trouve
aussi légitiment assise que toute autre propriété attachée &
la fortune des particuliers. Ricardo n’a donc pas eu raison
de dire que la propriété fonciére es¢ uu monopole injuste
mais nécessaire, dont I’effet est de rendre fatatement leriche
toujours plus riche, et le pauvre toujours plus pauvre.

4
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VI

* METAUX PRECIEUX

Mémoire n° 7. — Dit, en parlant des métaux précieux,
qu’on confond le signe avec la réalité.
Mémoire n° 8. — Les métaux précieux et les moyens de
circulation, dit 'auteur, ne sont pas le capital d’un pays,
mais ils en représentent la valeur.

Nous ne croyons pas devoir laisser passer ces deux asser_
tions contestables, au sujet des métaux précieux et de la
représentation du capital d’'un pays, & cause des graves
erreurs qu’elles peuvent engendrer.

Les lettres de change, les billets de banque, peuvent
étre considérés comme des signes ou des promesses de
valeurs; mais les métaux précieux sont plus que des signes;
ils sont un capital, car ils ont une valeur effective, suscep-
tible d’étre échangée contre une autre: ils forment donc
une partie du capital d'un pays et servent, pour ainsi dire,
de véhicule pour mettre en mouvement e¥faire circuler
Pautre partie, généralement plus importante, du capital
national.

Cette faculté qu'ont les métaux précieux de faire mouvoir
les autres capitaux, leur vaut une rémunération ou loyer
qui se nomme taux de l'intérét. Cet intérét ne doit pas se
confondre avec l'escompte. L’intérét représente, non le
1e’loyer des métaux précieux dans un pays, mais celui de la
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masse générale des capitaux qu’il renferme. Cet intérét est
trés-élevé en Californie o1 cependant les métaux précieux
abondent, mais ol ;la somme générale des capitaux es
minime; 'opposé a lieu en Hollande, en Angleterre et méme
en France. :

Le taux de I'escompte représente simplement le loyer du
capital-monnaie disponible sur un marché donné; il varie
dans les divcrses localités d'un méme pays suivant I’abon-
dance du capital flottant, en quéte d’'un emploi temporaire;
il peut descendre bien au-dessous du loyer général des
sapitaux et s’élever bien au-dessus, selon I’atonie ou I'ac-
livité des affaires. .

N J

N
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VII .

SALAIRES.

« Nul n’a traité le salaire, dit Pauteur du Mémoire ne 1,
» avec plus de hauteur que Bastiat; nul, & cette occasion,
» n’a démontré d’une facon plus éclatante qu’il n’y a pas
» antagonisme entre le capital et le travail, et qu’au con-
» traire il sont 'un pouw l'autre d’indispensables auxi-
» liairas. »
' Nous partageons absolument cette maniére de voir de
I'auteur du Mémoire no 1, car ainsi que le fait remarquer
justement Bastiat, 'accroiSsement des capitaux - produit
pour la masse, de l'utilité gratuite, puisqu’en effet, cet ac-
croissement abaisse lintérét et augmente le taux des sa-
laires ; mais nous sommes obligés de formuler quelques
réserves touchant les maximes abstraites de Thiinen, citées
par Pauteur sur le méme sujet, maximes qui confirment,
parait-il, en tous points, la doctrine émise par Bastiat sur
les salaires. . ’ .

Voici deux de ses formules, afin d’en donner une idée.

« Le salaire du travail est au revenu que ce travail
» procure, dans le méme rapport que le capital esta I’in-
» térét. » .

« Le salaire naturel est la moyenne proportionnelle entre
» les besoins de Youvrier et le produit de son travail. » -

.
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Si ces formules confirment la doctrine du grand écono-
miste francais, elles ont un mérite incontestable; mais on
ne peut s’empécher de se demander comment les besoins
et les aptitudes si variables de 'homme peuvent bien se
mesurer par un calcul mathématique? En tous cas, il serait
nécessaire, pour prouver I'exactitude de ces formules, de
citer des faits nombreux 4 Vappui, en divers temps et en
divers lieux. Nous pensons & ce sujet comme l'auteur du
Mémoire n° 8, qui dit quelque part : « Les choses humaines
» ne comportent pas les calculs mathématiques; elles sont

' » soumises 2 des bouleversements qui rendent mapphca-
» bles les formules algébriques. »




i
THEORIE DE MALTHUS SUR LA POPULATION

Mémoire n° 1. — On a traité la population comme on avait
traité la rente fonciére, en posant comme lois générales
des faits vrais dans certaines circonstances seulement.
L’analyse de Ricardo et le principe de prévoyance de Mal-
thus n’en doivent pas moins subsister, car ils acquer-
rontavecles siécles une portée croissante (page 70)

L’auteur du Mémoire n° 1, aprés avoir exposé les idées de
Bastiat et de M. Carey sur ce sujet difficile et délicat, nous
semble pencher trop fortement vers les idées et les prineipes
de Malthus, idées dont on parait d’ailleurs avoir exagéré la
portée, car Malthus était un philosophe respectable.

La question de la populationdivisera longtemps les éco-
nomistes et les moralistes; la propagation de I'espdce hu-
maine est, en effet, gouvernée par des lois inconnues qui
&chapperont probablement toujours & la perspicacité des
physiologistes et des philosophes. Comment éxpliquer, par
exemple, cette loi admirable de la division des sexes en
deux parties égales dans tous les pays, etle rétablissement
trés-prompt de cet équilibre quand il a été6 rompu par une
guerre qui a décimé la population male?

La formule de Malthus suivant laguelle la population tend
a s’sccroitre plus rapidement que les moyens de subsis-
tance, est niée par de grands esprits; MM. Carey et Bastiat
remarquent que le développement de la populalion accroft
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dans une proportion correspondantie les moyens de sub-
gistance ; et les faits observés en Angleterre depuis la mort
de Malthus leur ont donné raison, car la population s’est
beaucoup accrue dans le Royaume-Uni pendant que les
subsistances y ont diminué de prix. Ces faits corroborent
Yobservation judicieuse de I'auteur du Mémoire n° 7, quand
il dit que laceroissement du nombre de bras augmente la
division du travail et par conséquent la production géné-
rale.

L’auteur du Mémoire n° 1 soutient au sujet de la popula-
tion ce qu’il a soutenu au suvjet du revenu foncier : Que ce
qui est vrai en Amérique ne l'est pas en Europe ol toutes
les terres sont occupées. A notre tour, nous répéterons que
la puissance de production de la terre n’est pas une quan-
tité fixe; cette puissance est le plus .souvent une question
de capital, de perfectionnement des procédés d’exploitation
et d’intelligence directrice; on peut ainsi arriver, dans une
certaine mesure, par le judicieux emploi de ces procédés
et de ces forces & I'équivalent de la multiplication des sur-
faces, ce qui permet aussi de multiplier ’espéce humaine
dans des proportions autrefois inconnues. Voyez 'homme
dans la période de l'état pastoral : il lui faut plusieurs ki-
lométres carrés pour vivre misérablement; considérez-le,
au contraire, dans un état de civilisation avancée : un kilo-
métre carré suffira a la subsistance de plusieurs centaines
d’hommes. :

Une des grandes causes, selon nous, de la perturbation
observée dans certains pays, dans le développement de la
population, en dehors des guerres et des épidémies, vient
de la violation des lois économiques par les gouvernements.
Malthus n’aurait peut-étre pas formulé ses maximes aigé-
briques si, de son temps, les tmpdts invisibles prélevés aw
nom de la protection agricole, industrielle et navale, n’eus-
sent pesé eur le consommateur d’une facon excessive. Qui
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pourra jamais évaluer les millions d’hommes enlevés a la
France par les tarifs de guerre de la Convention et de ’Em-
pire, tarifs maintenus et parfois aggravés par les gouverne-
ments de 1815 et de 1830? ’ .

Et si aujourd’hui encore on se plaint en France de I'état
stationnaire de la population, soyons assurés que cet état.
de - choses ne provient pas seulement’des guerres trop
nombreuses entreprises par le second empire; il provient
aussi du milliard d’impots invisibles prélevé chaque année
au nom de la protection sur les contribuables, milliard qui
vient s’ajouter aux trois milliards d’impots visibles de nos
budgets généraux et locaux, d’ou il résulte une charge
moyenne annuelle d’au moins 550 francs par famille.

A la faute des gouvernements il ne faut pas manquer
d’ajouter celle des particuliers et parfois celle des institu-
tions sociales. Des esprits animés d’une grande impartialité,
et nullement suspects de vouloir ramener la France vers
les coutumes féodales, pensent que nos lois successorales
s’éloignent trop des saines traditions des .grandes démo-
craties de ’Amérique du Nord et de la Suisse. Dans ces
pays, les lois admettent le partage des successions par
égales parts entre les enfants, quand le pére n’a pas testé;
mais elles le laissent libre de disposer de ses biens: on ne
se défie pas des sentiments de justice et d’impzirtialité du
pére; on a, au contraire, pour celui-ci, une conflance qui
rehausse sa dignité et son autorité dans la famille. Les en-
fants, ne pouvant compter d’'une maniére stire sur les biens
du pére, se préparent de bonne heure & suivre une car-
riére pour se créer des moyens d’existence; dans cette si-
tuation le pére se préoccupe surtout de créer des ressour-
ces pour élever convenablement ses enfants et-les mettre
en mesure de surmonter les difficultés de la vie; il -songe
moins & leur amasser un capital qu'ils auront la puissance
de constituer eux-mémes par le moyen de 'outillage intel-
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lectuel dont il les a largement munis; et, dés lors, 1’accroi-
sement de la famille n’est peint redouté, comme cela se
voit trop souvent dans la société francaise de nos jours.

Nous nous bornerons 4 appeler la plus sérieuse attention
des pouvoirs publics sur les conséquences de la loi de 1793
comparées & celles des lois successorales des Etats=Unis et
de la Confédération Helvétique; nous leur signalons, pour
le jour ol ils 8o livreront A cette enquéte, les effets désas-
treux causés par la certitude quont les enfants, parmi
nous, d’hériter des biens de leur pére, quelle que soit leur
conduite; bon nombre d’entre eux se laissent détourner de
tout travail sérieux par cette certitude, et le mal est
aggravé trop souvent par des hommes sans scrupules qui,
au moyen de quelques avances, trouvent la possibilité de
s’assurer de riches successions. Si nos législateurs étaient
amenés, aprés enquéte approfondie, & réviser la loi dans
le sens américain, les escompteurs avides et insaisissables
disparaitraient promptement, car leurs avances ne repose-
raient plus sur la certitude du remboursement. , -

A ces causes de dépopulation il faut ajouter nécessaire
ment P'imperfection des individus. Cette imperfection est du
ressort spécial de la morale et de la religion, mais il n’est
point interdit & Péconomie politique de faire appel & ces
forces supérieures dont l'influence est si considérable sur
les destinées de ’homme ; nous savons, en effet, par I'his-
toire, que les peuples qui ont violé par systéme la loi mo-
rale ont disparu tour & tour de la scéne du monde; ils ont
6té absorbés par d’autres qui possédaient & un plus haut
degré les vertus fondamentales sans lesquelles les peuples
comme les individus sont fatalement voués & la mort.

Les considérations qui précddent nous sont suggérées .
par les termes redoutables du probléme suivant, qui se
pose de nos jours : combien existera-t-il de Francais a la
fin du vingtidéme sidcle dans la vieille terre des Gaules?

S~
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Y A-T-IL ANTAGONISME ENTRE LE JUSTE ET L'UTILE?

Notre tache, en ce qui touche le cdté économique des
mémoires dont nous avions i rendre compte, est terminé;

* mais nous ne pouvons laisser passer, sans leur opposer nos

raisons, les excursions hardies de I'auteur du Mémoire
ne 1, dans le domaine philosophique. Nous serons obligés,

pour bien préciser le nceud du débat, de faire plusieurs ci-
tations.

> « Nous avons vu, dit 'auteur, que le principe de justice

» joue un role considérable dans I'ceuvre de Bastiat; chez
» d’autres économistes, c’est le principe d”utilité qui est
» prépondérant; nous I'avons nous-méme préféré dans la
» défense de la rente fonciére (page 120). 8i nous avons été
» sévére pour 'emploi du premier de ces principes, on ne
» doit pas nous en faire un crime; nous avons démontré,
» en effet, qu’il étuit susceptible d’égarer la science; mais
» ce n’est pas la seule imputation grave que nous puissions
» élever contre lui. Sans méconnaitre la grandeur qui s’at-
» tache au nom de justice, ni 'impression qu’il produit sur
» Yame, nous ne saurions dissimuler que le concept qu'il
» exprime @st souvent vague, insaisissable, rebelle 2
» lapplication, et qu’il s’évanouit, pour ainsi dire, devant
» Panalyse. » .
Nous avons eu déja occasion, en parlant du revenu fon-
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cier, d’établir que la véritable utilité est toujours conforme
a la justice. Ce que I’économie politique entend par utilité,
en dehors des forces naturelles, est toujours I'ceuvre du
travail; or, il est juste que l€ fruit du travail appartienne &
son auteur; personne, sous aucune latitude, ne peut le
contester; il y a une corrélation harmonique entre ces deux
idées, et jamais, nous osons laffirmer, on ne parviendra a
citer un seul cas ou il y ait réellement antagonisme entre
la véritable utilité et la justice.

L’auteur va maintenant, & 'appui de sa thése contestable,
faire un certain nombre de citations empruntées aux ceuvres
du célébre penseur Blaise Pascal; nous transcrivons la pre-
miére : ' :

« Sur quoi, dit Pascal, 'homme fondera-t-il I'économie
» du monde qu’il veut gouverner? Sera-ce sur le caprice de
» chaque particulier? Quelle confusion ! Sera-ce sur la jus-
» tice ? 11 lignore.

» Certainement, s’il la connaissait, il n’aurait pas établi
» cette maxime, la plus générale de toutes celles qui sont
» parmi les hommes : que chacun suive les mceurs de son
» pays. L’éclat de la véritable équité aurait assujetti tous les
» peuples, et les législateurs n’auraient pas pris pour mo-
» déle, au lieu de cette justice constante, les fantaisies et
» les capriees des Perses et Allemands. On la verrait plantée
» par tous les Etats :du monde et dans tous les temps,
» au lieu quon ne voit presque rien de juste ou d'injuste
» qui ne change de qualité en changeant de climat. Trois
» degrés d’élévation du pole renversant toute la jurispru-
» dence. Un méridien décide de la vérité; en peu d’années
» de possession, les lois fondamentales changent le droit &
» ses époques. L’entrée de Saturne au Lion nous marque
» Porigine d’un tel crime. Plaisante justice qu’une riviére
» borne! Vérité au-decd des Pyrénées, erreur au-dela. »

L’auteur aprés avoir cité ce passage dit : « ¥ n’est pas

)
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» un philosophe qui ne souscrive a ces réflexions du plus
» grand penseur decs temps modernes. » Il conclut de la,
évidemment, qu’il y a confusion parmi les hommes entre ce
qui est juste et injuste; eh bien! dussions-nous étre en
désaccord avec le grand penseur du dix-seéptiéme siécle,
nous nous permettrons de repousser cette conclusion.
Yoyons d’abord, en examinant ce qui précéde et ce qui suit
1a citation, quelle a été la véritable intention de Pascal. Il
parle de la faiblesse de ’homme, des écarts de son imagi-
nation et de I'extravagance qu’il a de croire qu'il sait o1 est
la raison et la justice; mais il se garde bien d’affirmer que
la raison et la justice n’existent pas; si elles n’existaient
pas, il n’aurait pu en concevoir I'idée; il affirme, au con- -
traire, qu'’il existe des lois naturelles, mais « cette belle
raison corrompue, ajoute-t-il, a tout corrompu. » Quand
donc Pascal déclare qu’un méridien décide de la vérité,
c’est par pitié pour la raison de ’'homme et par ironie.
Pourquoi doncl’auteur du Mémoire n°1 cite-t-il cette pensée
de Pascal sans commentaire? Comme nous venons de le
dire, Pascal ne nie pas l'existence de la justice, et si
Phomme par sa faiblesse ne parvient pas 4 en connaitre
exactement 'essence, du moins il en a I'idée, il la recherche,
il aime et il ne confondra jamais avec intention la justice
avec son contraire, ni le bien avec le mal. Ces notions peu-
vent sans doute s’obscurcir momentanément suivant les

“milieux ; ¢’est ce qu’a voulu dire Pascal ; mais elles ont été
-gravées en traits si profonds dans les consciences, qu'il

suffit, & un moment quelconque dans la vie de l'humanité,

d’effacer les préjugés qui les recouvrent, pour faire revivre

ces notions primordiales dans toute leur énergie native.
L’auteur du Mémoire ne 1, aprés avoir pris son point

“d’appui sur la lettre d’une pensée de Pascal, en prend un
“autre sur la philosophie utilitaire de Stuart Mill et accepte
‘comme fondement de la morale l'utilité ou le principe du -
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plus grand bonheur possible et soutient : « Que les actions
» sont bonnes en proportion de leurs tendances & déve-
» lopper le bonheur, mauvaises dans la mesure de leurs
» tendances au contraire du bonheur. Stuart Mill, continue
» lauteur, enseigne qu’il n’y a point de principe de morale
» obligateire par lui-méme soit dans le systéme utilitaire,
» soit dans le systéme opposé. Les principes que 1'on con-
» sidére comme obligatoires par eux-mémes ont été rendus
» tels par la coutume, jamais par le raisonnement. L'éco-
» nomiste anglais se rencontre ici avec Pascal, qui 8 dit :
» Rien suivant laseule raison n’est juste de soi; tout branle
» avec le tamps. La coutume fait toute I'équité par cette
» seule raison qu’elle est recue; c’est le fondement mystique
» de son autorité. »

Nous n’avons & faire suivre cette nouvelle citation de
Pascal que d’une simple observation : ces lignes viennent
immédigtement aprés celles-ci déja citées par nous : « It y
» & sans doute des lois naturelles, mais cette belle raison
» corrompue a tout corrompu. » Disons aussi que I'auteur
du Mémoire n° 1 aurait dd faire précéder la citation de
Pascal du commencement de la phrase ainsi conghe : « De
» cette confusion arrive que I'on dit que 'vssence de la jus-
» tice est Pautorité du législateur; 'autre la commodité du
» souverain; autre la coutume présente, et c’est le|plus
» shr. »

Il n’est pas besoin d’en dire davantage pour démontrer
quon a voulu donner & lironie de Pascal un sens affir-
matif et positif; mais alors méme que cette interprétatien
erronnée serait exacte, nous réprouverions une telle doc-
trine au nom de la conscience humaine manifestement
offensée.

Notre'impartialité & 1'égard de 'auteur du Mémoire ne 1
ne serait pas compléte si nous ne transcrivions les lignes
suivantes qui nous paraissent étre un hommage rendu aux
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idées spiritualistes de Bastiat, malgré la restriction dont
Iaveu est suivi : )

« Néanmoins, en ce qui concerne la propagation de la
» science, ce serait refuser un important moyen de succés
» que de bannir la considération du juste. Bastiat, qui est
» essentiellement un’ propagateur, en a tiré, sauf quelques
» cass un parti trop heureux pour qu'elle n’ait pas droit de
» cité en économie politique aux conditions que nous venons
. d’indiquer et qui ressortent de l’ensemble de notre
» étude. » (Page 124.)

Dans les six autres Mémoires que nous avons examinés,
nous n’avons eu rien a relever de saillant au point de vue
philosophique en aucun sens. Nous devons citer, toutefois,
une excellente étude de auteur du Mémoire n° 8, intitulée :
Probléme social, et quelques passages trés-intéressants, con-
eernant le méme sujet, des Mémoires n°s 6 et 3.

L’auteur du n° 8 passe en revue la situation sociale
actuelle des habitants des Etats-Unis et des principales
contrées de 'Europe. En ce qui touche la France, l'auteur
expose que la situation sociale est bonne dans son ensemble
et que, nhlle part, le probldme social, s’il en existe un, n’a
&té mieux résolu; il parait méme ecroire, i ’encontre des
écrits de M. Louis Reybaud, qu’il n'y a pas en France de
probléme social, mais simplement des questions économi-
ques qui seront successivement résolues.

L’auteur du ne 6 est aussi de cette opinion : « La ques-
» tion sociale, dit-il, a été résolue dés l'origine des sociétés,
» quand les hommes ont opté pour la société contre I'iso-
» lement. Les bases naturelles et fondamentales de la
» société ne changent pas; il n’y a donc pas de question
» sociale; il n’y a que des questions économiques & résou-
» dre. (Page 40.) '

Nous signalerons aussi dans le mémoire n° 3 une réfuta-
tion des maximes socialistes du fameux ;Allemand Karl
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L’auteur de ce Mémoire loue par contre les idées
1alistes de Bastiat, et combat les doctrines positivistes
uste Comte, professées de nos jours par M. Littré,
| n’admet pas, comme Bastiat, l'intervention de la
té dans l'agencement admirable de I'univers : « Vous
s demandez, dit M. Liitré, 8’il y a un Dieu et si I'Ame
immortelle; nous n’en savons rien; nous ne pouvons
\ffirmer ni nier. » L’auteur du n° 3 réfute cette doctrine
ant la découverte de Mayer et de Joule, dont M. Hirn
connaitre, dit-il, « 'immense portée scientifique. L’in-
tructibilité absolue de tout élément de l'univers, ma-
e ou force, est prouvée, et I’ame humaine, elle aussi,
impérissable, par cela seul qu’elle est une partie inté-
ate de Punivers. » '
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RANG ASSIGNE AUX MEMOIRES ET MERITES RESPECTIFS

. Vous connaissez maintenant ce qui, au point de vue de la
doctrine, nous a paru contestable dans chacun des sept
Mémoires produits & ce concours. Vous connaissez aussi le
rang qui leur a été assigné par votre commission. Il nous
reste & dire "trés-sommairement ce qui, au ‘point de vue du
fond ou de la forme, les distingue ou les dépare.

Chacun de ces Mémoires a une physionomie propre; en
prenant dans chacun d’eux ce qu’il y a de meilleur, on arri-
verait & composer sur Bastiat et ses ccuvres un travail trés-
remarquable; mais il n’appartenait pas a4 votre commission
~de coordonner ces éléments. .

L’auteur du Mémoire n° 4, comme il le reconnait Iui-
méme, s’est écarté du programme en ce qu’il a fait peut-
étre une part trop large & la controverse scientifique et
philosophique : nous en avons fait ressortir les cotés criti-
quables et méme dangereux. Nous reconnaitrons, par con-
tre, que ce travail émane d’un esprit distingué et bien au
courant des ouvrages marquants en économie politique. La
partie relative au libre-échange nous a paru la plus remar-
quable : nous ne saurions mieux faire, pour en donner une
idée, que de citer quelques-uns des passages les mieux
écrits :

5
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« La liberté des échanges est le principe le plus considé-
rable de I’économie politique; elle en est aussi le cou-

» ronnement. Elle implique toutes les autres libertés et les

réalise comme des conséquences nécessaires. Elle a sa

» source dans le plus indiscutable attribut de la personna-
» lité humaine : la possession, la propriété de nos facultés

<

physiques et morales. Si 'homme est le maitre de ses

» organes et de ses puissances virtuelles, il est aussi
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le maitre du résultat de ses puissances, ou du fruit
de son travail. Il n’y a pas de propriété sans le droit
d’user & sa volonté. L’homme peut donc, non-seulement
consommer les produits de son travail, mais encore les
échanger. Toute atteinte & cette liberté est une violation
du droit naturel et individuel. Voila, dit ’auteur du mé-
moire, les inébranlables fondements que Bastiat donnait
au libre-échange. Mais ce principe ne découle pas seule-
ment de ces hautes considérations de justice et de liberté ;
il tire aussi sa force de sa conformité avec 1’utilité géné-
rale. Cette double base n’était pas superflue pour jqu’il
résistdt au déchainement des intéréts coalisés et sortit
vainqueur de la lutte. Aussi Bastiat n’a-t-il cessé de le
défendre aux deux points de vue du droit et de Vutile.....
Seul le libre-échange renferme la solution des problémes
qui exercent tant le génie des hommes d’Etat. Il permettra
un jour aux peuples d’employer toute leur énergie et toute

» leur science & dompter les éléments, au lieu de les faire

servir & des massacres qui ramenent la barbarie au sein

» de la civilisation. Des catéstrophes préméditées cesseront

=

»
»
»
»
»

de retarder leur marche, et les hornmes, plus libres et
mieux inspirés, reconnaitront leur aberration. Ils se ver-
ront trop faibles devant les obstacles et les fléaux naturels
pour les aggraver par les haines nationales et les guerres.
A ces élans sauvages et désordonnés contre eux-mémes,
fruit de la servitude et de lignorance, succédera une
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» conception plus scientifique des choses. Emancipés d’une
» longue enfance, soustraits par la connaissance progressive
» de la vérité & la tyrannie des préjugés, ils sentiront le
» besoin dg¢ Punion commune pour arracher 2 la nature
» plus de sécurité et de légitimes satisfactions. Qu’est-ce
» qui aura accompli le miracle? La liberté des échanges. »
(Pages 71-72.) ’

Abpres avoir lu ces lignes, on se demande comment ’au-
teur a pu tenter de donner & la propriété une base aussi
instable que laloi humaine. On doit dire de la propriété, au
contraire, ce que 'auteur du Mémoire dit lui-méme de la
liberté d’échanger : « Elle 8 sa source dans le plus indis-
« cutable attribut de la personnalité humaine : la pos-
- « session, la propriété de nos facultés physiques et mo-
« rales. »

On se demande, d’un autre cdté, comment il a pu sou-

tenir que l'utilité ne concorde pas toujours avec la justice
aprés avoir dit de I’échange : « Il tire aussi sa force de sa
» conformité avec 'utilité générale, et Bastiat n’a cessé de
« le défendre, au point de vue du droit et de l'utile. »
" Enfin on est plus étonné encore d’entendre dire & ’au-
teur, aprés ses citations de Pascal et de Stuart Mill : « Toute
» atteinte portée & la liberté d’échanger est une violation
« du droit naturel et individuel. » Il existe donc un droit
naturel et individuel; et c’est sur cette base inébranlable
que repose le droit de propriété; or cette base ne serait pas
solide si elle ne s’appuyait en méme temps sur la justice,
laquelle concorde toujours avec la véritable utilité; quand
Putilité ne concorde pas avec la justice, elle prend un
autre nom: elle est alors la spoliation.

Le Mémoire n° 3, auquel nous avons emprunté quelques
citations, nous a paru correct au point de vue des principes
€économiques, il a reproduit de trés nombreux passages des
ceuvres de Bastiat et, sous ce rapport, la lecture en serait
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profitable aux jeunes gens quin’ont pas eu le loisir d’étudier
les ceuvres du maitre ; mais la commission a dd P’éliminer
comme s’écartant trop du programme de la Chambre de
commerce. .

Elle a agi de méme & 'égard du Mémoire n° 4 dont nous
avons eu occasion de donner quelques bons extraits; il n’a
pas d’ailleurs traité la question mise au concours avec suf-
fisamment d’ampleur.

Le Mémoire ne 5 ayant été jugé digne d’obtenir le prix
par votre commission, nous allons, avant d’en rien dire,
consacrer quelques lignes aux Mémoires nos 6, 7 et 8.

L’auteur du Mémoire n° 6 est un de ceux qui ont le mieux
répondu, aprés le no 5, au programme de la Chambre de
commerce; sans avoir du brillant dans la forme, il est net -
dans I'expression de ses idées et répond d’une fagon pra-
tique & chacune des affirmations des protectionnistes. C’est
un bon point de départ. Nous avons le pressentiment
quavec de I'étude et du temps 'auteur -deviendra un excel-
lent vulgarisateur: voici une citation & lappui de cette
affirmation.

« Le capital provient du travail et retourne au travail en
« augrmentant la rickesse, ainsi que 'eau de pluie provient
» de I'océan et retourne & 1'Océan aprés avoir fécondé la
» terre.» (Page 96.)

Ailleurs, pour prouver qu’il n’y a pas antagonisme entre
le capital et le travail, 'auteur les personnifie en disant :
« Le capital, c’est le charbon, et le travail la locomotive ;
» ils ne peuvent rien I'un sans P’autre » et sa conclusion est
celle-ci : « L’'union du capital et du travail peut seule per-
» mettre & I’humanité de marcher d’'un pas rapide sur la
» route du progrés. » (Page 119).

Le Mémoire n° 7 est étendu ; il donne des détails histori-
ques sur des faits économiques intéressants, mais qui

_s’écartent trop du programme ; d’un autre coté, il n’explique




PREFACE 73 .

pas assez clairement la doctrine économique de Bastiat;
toutefois, le travail dans son ensemble n’en a pas moins
une sérieuse valeur, I’on aura pu en juger déja par les cita-
tions si pleines de sens que nous avons pu opposer aux
assertions hasardées du Mémoire ne° 1.

Le Mémoire nec 8, le plus volumineux de tous, contient
710 grandes pages; il aborde de nombreuses questions et
s’écarte complétement du programme; c’est, & vrai dire,
un traité d’économie politique et de philosophie sociale.
L’auteur répéte souvent les mémes idées et les contradic-
tions sont nombreuses; nous avons relevé, comme on l'a
vu précédemment, bien des assertions contestables. Cet
auteur observe beaucoup de faits, mais il ne paraft pas

- saisir les lois générales qui les relient, entre eux et en don-

nent 'explication; dans son ensemble cet ouvrage contient
toutefois du bon; il constate, par exemple, que la liberté
du travail aux Ktats-Unis a amené dans ce pays une pro-
duction annuelle de 35 milliards, égale & celle de la Grande-
Bretagne et de la France réunies ; ces chiffres, bien entendu;

" auraient besoin d’étre controlés. Signalons aussi avec éloges

la partie du Mémoire relative a la statistique et & la marine
marchande.

Nous avons eu occasnon déja de louer I'étude consacrée
au probléme social dans les principales contrées de I’Eu-
rope ; auteur constate « que la liberté du travail a su réa-
» liser tous les problémes inventés par les socialistes. »
(Page 707.)

Citons aussi ce passage dont nos hommes d’Ktat devraient
faire leur profit :

« Il n’y a pas de peuple qui, par certaines de ses quahtés,
» puisse mieux tirer parti de la concurrence que le peuple
» frangais; mais il n’y en a pas auquel la concurrence soit
» plus nécessaire comme aiguillon quojidien sur le champ
» de bataille du travail. »
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Il nous reste & parler du Mémoire auquel vous avez dé-
cerné le prix, c’est-a-dire du n° 5, dont I'épigraphe est ainsi
congue : « I faut beaucoup de philosophie pour observer
» ¢e qu’'on voit tous les jours. » (Rousseau.)

Ce Mémoire fait un exposé trés clair et trés méthodique,
de la doctrine de Bastiat; il analyse avec la méme précision
le systéme de Rente fonciére de I'école anglaise, et répond
dans toutes ses parties, sauf quelques détails d’'une amé-
lioration facile, au programme de la Chambre de commerce.
Le style en est simple et lucide : cela doit suffire en pareille
matiére, et 'auteur ne s’en excuse probablement i la fin
du chapitre IV que par excés de modestie, en songeant aux
qualités de forme vraiment exceptionnelles des ceuvres de
Bastiat ; il s’exprime ainsi : « En exposant ses idées, nous
» les avons dépouillées de cette richesse de développement,
» de cet éclat d’expressions que Bastiat leur avait donné

» et que la lecture de ses ceuvres peut seule permetire
" d’admirer, »

Nous avons eu déja occasion de citer quelques passages
de cet excellent travail; une seule assertion relative & la
protection douaniére, jugée nécessaire & certaines époques
de la vie des peuples, a donné lieu & quglques réserves; et
ces réserves, I'auteur lui-méme les justifie dans les lignes

suivantes, page 38: « A tous les points de vue, a-t-il dit, la
" » liberté égalise les conditions de production bien mieux:
» que larbitraire. C’est Varbitraire qui empeche le nivel-
» lement. »

Nous nous permettrons une autre observation : auteur
dit, page 134, que Bastiat voyait dans la liberté du commerce
une cause de paix universelle; et que, sous ce rapport, il
s'est peut-étre abusé, faisant allusion, en cela, & la dernidre
guerre de 1870. 11 ne faut point, il nous semble, attribuer a
Bastiat une opinion trop absolue & ce sujet, opinion qui
serait, d’ailleurs, en contradiction avec celle exprimée par

[
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lui en si bons termes au sujet de I’harmonie des intéréts.
« Cette harmonie, a-t-il dit, ne consiste pas dans 'absence
-» totale du mal, mais dans sa graduelle réduction. » )

De méme, si on peut dire que la guerre existera toujours,
il n’en est pas moins exact d’affirmer que la liberté des’
échanges, en imposant aux peuples une dépendance réci
proque, tendra de plus en plus & supprimer les causes de
conflits, caugses d'une futilité extréme dans la plupart des.
cas. Quand les peuples croyaient & l’antagonisme des
intéréts et a la valeur des forces naturelles, ils cherchaient
a ruiner leurs voisins et & s’emparer de leurs territoires;
mais désormais cette doctrine paienne at homicide dis-
paraitra & mesure que la diffusion des vrais principes
économiques viendra leur révéler I’étonnante concordance
de ces principes avec la morale évangélique. Les guerres:
sont certainement moins fréquentes en Europe qu'a 1I'épo..
gue du moyen-age; et, dés a présent, il est déja facile de la:

" constater, les peuples les plus instruits dans la science,
économique inaugurée par Quesnay et Adam Smith et com-
plétée par J.-B. Say et F. Bastiat, sont ceux aussi dont la
politique pacifique s’accentue de plus en plus.

En résumé, et pour donner une conclusion pratique a ce
remarquable concours, il est permis d’espérer de voir cou-
ronner d’un franc succes le veeu exprimé par [a Chambre
de commerce de Bordeaux, voeu consistant 3 faire connaitre
4 la jeunesse francaise l’ceuvre encore incompléte de Fré-
déric Bastiat, de cet étonnant génie dont l'influence gran-
dira d’'Age en Age et se traduira dans nos institutions,
quelle qu’en soit la forme, par une plus grande somme, de.
bon sens et de justice appliquée progressivement. & la.con-
duite des affaires publiques.
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M. le Président, au nom de la Chambre, adresse
.des remerciements & M. Marc Maurel, pour le

travail si remarquable qu’il vient de lire et aux

conclusions duquel la Chambre donne son appro-
bation (1). \

En conséquence, le prix de 2,000 francs est
attribué au mémoire n° 5 portant pour- épigraphe :

« Il faut beaucoup de philosophie pour observer
« ce quwon voit tous les jours. »

L’ouverture du pli portant la méme épigraphe
fait connaitre que l'auteur de ce mémoire est
M. Auguste Bouchié de Belle, avocat a la cour
d’appel de Paris, qui avait déja obtenu une récom-
pense de 300 francs en 1874.

Avis du résultat du concours a été communiqué
a4 M. Bouchié de Belle par la lettre suivante :

81 Juillet 1877. — Monsieur, j’ai, I’'honneur de vous in-
former que.la Chambre de commerce, réunie ce jour en
séance extraordinaire, a entendu la lecture du rapport de

Membres de s Chambre de commerce.

(1) MM. Armand LALANDE 3§, Président; Hubert PROM &, Vice-Prési-
sident; Alphonse BEYLARD, Secrétaire ; Marc MAUREL, Trésorier;
Daniel GUESTIER; SCHENGRUN-LOPES-DUBEC; Alfred DANEY;
Léon LAGROLET; Henri BRUNET #; Armand GAY #; Abel
BAOUR; Henri BALARESQUE; Henri WUSTENBERG; Hehri
BORDES ; Francois CUZOL ; Charles BEYLOT #; P.-A. LABRU-
NIE.
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la commission nommée pour juger le concours du prix
Bastiat ; le prix de 2,000 francs a é&té décerné au mémoire
ne 5, portant pour épigraphe :

« Il faut beaucoup de philosophie pour observer ce qu’on
voit tous les jours. »

L’ouverture du pli cacheté reproduisant cette épigraphe
a eu lieu séance tenante et a fait connaltre que vous étiez
Pauteur du mémoire couronné.

Je m’empresse, monsieur, de vous informer de cet heu-
reux événement, et c’est avec plaisir que je vous transmets
les félicitations de la Chambre de commerce.

La somme de deux mille francs, montant du prix, sera
mise & votre disposition en la maniére que vous voudrez
bien m’indiquer.

. Le rapport de la Commission sera imprimé
spécialement (1).

Metfibres de 1a Commission .

(1) MM. IZOARD (0. %), Premier Président de la Cour d’appel ; De GA-
BRIELLY (0. {0, Procureur général; DABAS (0. 3¢, Recteur de
PAcadémie; Lucien FAURE ¥, Président de la Chambre de com-
merce ; Armand LALANDE 3, Vice-Président de la Chambre de
commerce ; Marc MAUREL, membre de la Chambre de commerce ;
VAUCHER 3¢, Président de Chambre 4 la Cour d’appel; BRETE-
NET %, Président du Tribunal civil ; BRUNET, Henri 3, Président
du Tribunal de commerce; POUMEREAU ¥, batonnler de 'Ordre
des avocats; COURAUD %, Doyen de la Faculté de droit; GIDE,
Professeur & la Faculté de droit; SAIGNAT, Professeur d’écono-

. mie politique ; LESCARRET, Professeur d’économie politique.

Membres de la Bous-Commission

‘MM. COURAUD #, Doyen de la Facultd de droit ; Léo SAIGNAT, Profes-
seur a la Faculté de droit ; GIDE, Professeur & la Faculté de Droit;
Marc MAUREL, Nésocifnt, membre de la Chambre de commerce-
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INTRODUCTION

Il est bien rare que les mémes hommes con-
courent a la fois & 'avancement d’une science et a
sa vulgarisation; d’habitude, ceux-la qui en éten-
dent les limites, ne sont point ceux qui en pro-
pagent les doctrines. Les qualités nécessaires pour
remplir 'un ou I'autre de ces deux réles s’excluent,
en effet, jusqu’a un certain- point, et c’est tout-a-
fait exceptionnellement qu’on les rencontre parfois
réunies dans quelques cerveaux privilégiés,

L’économiste dont les -travaux font I'objet de
cette étude, est une de ces intelligences supérieu-
rement doudes dont les facultés sont, pour ainsi
dire, doubles: Ainsi, il a laissé dans la science
une trace profonde; il I'a enrichie d’idées neuves,
il en a élargi I'horizon, en méme temps qu’il en
répandait les notions fondamentales et les vérités
les plus fécondes. Il a su allier la profondeur du
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savant aux brillantes qualités de I'écrivain popu=-
laire. C’est pourquoi ses écrits, qui s’adressent
aussi bien a la foule des lecteurs qu’aux personnes
initiées aux questions économiques, ont exercé sur
I'opinion une influence considérable, et préparé les
grandes réformes.-dont nous aurons a apprécier plus
tard le caractére et la portée.

Bien peu d’écrivains dans ce siécle ont montré
une ‘aptitude pareille & la sienne pour la vulgari-
sation des théories les plus complexes; bien peu
ont su exprimer dans un langage aussi simple et
d’'une maniére aussi saisissante, les idées les plus
abstraites ; l'art de donner un tour piquant aux
démonstrations les plus arides a' rarement été
poussé aussi loin. Dans des luttes toutes scienti-
fiques et d'ou les questions de personnes étaient
bannies, il a su déployer une verve intarissable
et se servir de toutes les formes usitées dans la
polémique : le pamphlet lui-méme, cette arme si
délicate et si dangereuse, a été maniée par lui
avec une dextérité et une finesse consommées, et
les écrits qu’il a publiés sous ce titre resteront
comme des modéles du genre.

Ces qualités multiples, lui étaient, du reste,
indispensables pour le rdle que les circonstances
lui imposaient. Moins heureux que J.-B. Say, que
Rossi, et que les autres maitres de la science, il ne
put rester dans les sphéres calmes et élevées de
la théorie ; il fut obligé de descendre dans I'aréne
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des luttes de parti, ou l'appelait la défense des
principes au triomphe desquels il s’était voué.

Deux grandes questions, sur lesquelles I'accord
ne s’est pas encore établi aujourd’hui, agitaient
alors l'opinion et passionnaient tous les esprits.
(’étaient le libre-échange et le socialisme. Ces

- deux mots résument toutes les doctrines, toutes
les théories, tous les systémes que les intéréts
hostiles des diverses classes ont imaginé de notre
temps en vue de leur satisfaction ; ils résument tout
le mouvement social de prés d’un demi-siécle.

Ce qui distingue notre époque, et ce qui fera
son titre de gloire, aux yeux des générations
futures, ce sont les immenses progrés qu’elle a vu
réaliser dans 'ordre matériel. Les conditions de la
vie ont été profondément modifiées 4 tous les degrés
de T'échelle sociale. Malheureusement ces résiltats
obtenus en trés peu de temps, eu égard a leur
importance, ont éveillé dans toutes les classes de
la nation les aspirations les plus ardentes vers le
bien-étre et les jouissances; elles ont enflammé
toutes Tes convoitises et surexcité toutes les pas-
sions. La bourgeoisie industrielle qui se trouvait
a la téte de ce grand mouvement économique,a -
été la premiére 3 en sentir les effets, et elle a
cherché tout naturellement les moyens d’en profi-
ter exclusivement. Avec I’étroit et mesquin égoisme
qui l'a toujours caractérisée, elle n’a pas compris
que les temps ne comportaient plus l’établisse-
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ment d’une caste nouvelle, jouissant de préroga-
tives et de priviléges, et que le seul réle qui pat
lui convenir était celui d’initiatrice du peuple a un
nouvel ordre de choses, fondé sur la justice et le
bien-étre général.

Entrée en possession du pouvoir aprés la Révo-
lution de 1830, son premier soin a été de maintenir
et de développer le régime des prohibitions et des
tarifs que la Restauration, animée d’un esprit plus
large et plus libéral, avait un instant songé 4 abolir,
et de se préserver ainsi des effets de la concur-
rence extérieure pour réaliser & coup sdr d’énormes
bénéfices au détriment des consommateurs. Il est
vrai qu'elle a dissimulé habilement ses vues
égoistes saus le masque de l'intérét du pays et
qu’elle s’est’ prétendue la protectrice du travail
national ; mais il n’en est pas moins certain qu'elle’
. a donné aux classes inférieures le plus funeste
exemple, en faisant intervenir I'Etat dans les
rapports commerciaux des citoyens.

On l'a bien vu aprés la Révolution du 24 Fé-
vrier 1848. A ce moment, tous les utopistes ont
cru I'heure propice pour expérimenter leurs sys-
témes, et, pour cela, on les a vu réclamer, & leur
tour, audacieusement, le concours et I'appui de
IEtat. Les partisans du régime prohibitif avaient
demandé d’interdire I'entrée du pays aux produits
étrangers, sous prétexté qu’ils nuiraient & l'in-
dustrie nationale, ou bien, de les frapper de droits
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de.douane plus ou moins élevés. Ils avaient créé
de cette maniére un monopole, grace auquel les
prix des produits n’étaient plus réglés par la loi de
la libre concurrence, mais suivant des tarifs arbi-
trairement fixés.

Les socialistes n’allérent guére plus loin, lors-
qu’ils exigérent du gouvernement provisoire de
1848, I'engagement de garantir I'existence de 'ou-
vrier par -le travail, et de donner du travail a tous
les citoyens. L’idée d’un tarif officiel des salaires
avait plus d’un rapport avec celle d'un tarif officiel
des produits. Les uns avaient demandé au gouver-
nement de les enrichir, les autres lui demandaient
de garantir a tous, quelles que fussent leurs
ceuvres, les moyens de vivre. Les uns et les autres
supprimaient de la Société I'émulation, l’esprit de
concurrence, et ce sentiment de la responsabilité
personnelle, qui est la condition de tout progreés.
Ils vouaient le pays a l'immobilité d’abord, & la
décadence ensuite.

C’est contre ces tendances spoliatrices des dif-
férentes classes, les unes contre les autres, que
Bastiat s’est efforcé de réagir.

* Aucune entreprise n’était plus opportune.

Il s’était préparé a cette lutte par de longues
années d’étude et de méditation. Jusqu’a I'dge de
quarante-trois ans, il avait vécu au fond de sa
province, & Mugron, dans les Landes, ou il parta-

geait »son temps entre ses études, la direction
. 6
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d’'une exploitation agricole et les modestes fonc-
tions de juge de paix.

De temps en temps seulement, il lancait quelques
écrits se rattachant & des intéréts locaux.

Il ne songeait nullement & se produire sur une
scéne plus vaste. Il serait méme resté toujours
obscur, si les circonstances ne 'avaient tiré de sa
retraite, én faisant naitre en lui le sentlment d’une
mission & remplir.

11 suivait avec attention l’agltatlon qui avait lieu
en Angleterre, en faveur de la liberté du com-
merce, et a la téte de laquelle se trouvait Richard
Cobden.

Depuis longtemps, sa conviction était faite a
Pendroit de cette grande réforme, qui devait, plus
tard, modifier si profondément en France les
conditions de l'industrie, du commerce et de la vie
matérielle.

Il avait été amené a embrasser cette cause,
d’abord par les tendances libérales de son esprit,
ensuite parce qu’il avait entrevu quelles seraient
_les conséquences de la liberté sur le dévelop-
pement de la production et des échanges.

En 1829, il avait commencé, sur le régime res-
trictif, un ouvrage qu’il n’a jamais publié. L'idée
lui vint de se faire, dans notre pays, le propa-
gateur de la doctrine nouvelle.

Au mois d’octobre 1844, il envoya au Journal des
Economistes son premier article, en faveur ‘de la

.~
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liberté du commerce. Cet article, sur l'influence
des tarifs anglais et francais, eut un grand reten-
tissement dans le monde économiste, et commenca
“sa réputation.

L’année suivante, il quitta Mugron et vint a
Paris, dans le but d’organiser I'Association pour la
liberté des échanges. Il fallait que sa conviction
fut bien profonde pour Plavoir soutenu au milieu
des difficultés, des déboires et des obstacles sans
nombre que devait rencontrer dans cette grande
ville un provincial arrivé d’hier, encore presque
inconnu, sans fortune, sans relations.

Rien ne le rebuta; il mit au service de la cause
qu’il avait embrassée le zéle d’un apétre. A la dif-
férence de la plupart des écrivains, on le vit se
préoccuper seulement du triomphe de ses idées et
jamais de sa propre gloire, ni de sa fortune. Ainsi,
il pensa qu’il rendrait de plus grands services
4 sa cause eh écrivant, au jour le jour, une foule
d’articles étincelants de verve, d’esprit, de logique
et s’adressant 4 la multitude des lecteurs, qu’en
composant un traité qui, & la vérité, eut élevé son
nom plus haut dans la science, mais qui n’eut été
lu que d’un petit nombre. -

« C’est surtout en économie sociale, a-t-il dit lui-
méme, dans la éonclusion de la premiére série des
sophismes, que cette lutte corps & corps, que ces
combats sans cesse renaissants avec les erreurs
populaires, ont une véritable ulilité pratique.




88 INTRODUCTION

« 11 est des sciences qui n’exercent sur le public
qu’une influence proportionnée aux lumiéres du
public lui-méme, qui tirent toute leur efficacité,
non des connaissances accumulées dans quelques
tétes exceptionnelles, mais de celles diffusées dans
la raison générale. Telles sont la morale, hygiéne,
I’économie sociale, et dans les pays ou les hommes
s’appartiennent & eux-mémes, la politique. C'est
de ces sciences que Bentham aurait pu dire sur-
tout :" « Ce qui les répand vaut mieux que ce qui
les avance..... » '

« Qu'importe que Smith, Say..... aient proclamé
en fait de transactions commerciales la supériorité '
de la liberté sur la contrainte, si ceux-la sont
convaincus du contraire qui font des lois et pour
qui elles sont faites. »

Et, en effet, au moment ou vint Bastiat, le libre-
échange était généralement admis comme théorie.
Seulement, en dehors du monde économiste, on le
considérait comme une de ces vérités qui ne sont
bonnes a étre professées que dans les livres, et on
lui fermait obstinément le domaine de la pratique.

Aussi, importait-il bien moins de refaire la théorie
du libre-échange que de détruire ce préjugé.

Dans ce but, nous le voyons publier son livre sur
Cobden, organiser des conférences, faire des dis-
cours, fonder un journal, former une association.
Il poursuit avec ardeur cette campagne pendant
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les années 1846 et 1847. Mais la Révolution de 1848
vint Parréter.

Un nouvel ennemi 4 combattre se présenta bien~
tot. C'était le socialisme. Il faisait table rase de
tout ce qui existait ; il mettait en question les bases
mémes de la Société. Bastiat ne dédaigna point ce
nouvel adversaire, et il engagea contre lui une lutte
qui mit vivement en relief” ses admirables qualités
de vulgarisateur ct de polémiste. Les pamphlets
qu’il publia a cette époque sont des chefs-d’ceuvre
de bon sens et de style qui méritent de ne pas
tomber dans V'oubli. .

Cependant, il ne voulut pas toujours se renfer-
mer dans ce réle utile, mais borné, que lui avaient
imposé les circonstances. I1 voulut, lui aussi; ap-
porter sa pierre a I’édifice de la science. Il voulut
ajouter un anneau i la chaine savante qui a com-
mencé & Quesnay et a Turgot.

Dans les derniers temps de sa vie, il entreprit
un ouvrage qui devait contenir 'exposé méthodique
et complet des théories qu’il n’avait fait qu’indiquer
jusqu’alors. La mort I'empécha malheureusement
de P'achever. Je veux parler des Harmomes écono-
miques.

C’est dans ce livre qu’il s’est efforcé d’établir, tels
qu’il les concevait, les vrais principes de ’Economie
politique et de montrer leurs relations avec les au-
tres sciences morales. ‘

11 ’a écrit dans un but élevé de pacification so-
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ciale. Convaincu que le développement naturel de
la Société tendait bien mieux que toutes les combi-
naisons artificielles a la réalisation du bien et du
juste, il a voulu, ainsi qu’il le dit lui-méme, rallier
une foule de belles intelligences que le cceur en-
traine vers le socialisme.
Sortant des considérations exclusivement écono-
-miques, il a invoqué le droit naturel a 'appui de la
légitimité de la propriété et de la liberté du travail
et du commerce. Il leur a ainsi donné des bases
begucoup plus solides que celles que leur avait
reconnues 1'école utilitaire. .
. C’est pourquoi, si incomplétes qu’elles soient, les
Harmonies économigues resteront comme une ten-
tative généreuse d'un grand esprit animé du désir
de mettre un terme aux divisions qui troublaient
la Société. .
De plus, elles auront ouvert devant la science
économique une carriére nouvellé. Elles 'auront

enrichie d’une idée féconde, qui, désormais, lui
demeure acquise, a savoir 1'idée méme de I'’har-

monie.
. Cette idée renferme, du reste, elle-méme, toute
la doctrine de Bastiat: Tous les intéréts sont har-
moniques. Magnifique protestation contre le socia-
lisme, qui voit partout I'antagonisme. '
Mais ce qui tend a donner a cette doctrine en-
core plus d’élévation, c’est le profond sentiment
religieux dans lequel elle prend sa source. Bastiat
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Fa dit lui-méme au début d’un chapitre des Har-
monies : « Il y a dans ce livre une pensée domi-
nante. Elle plane sur toutes les pages, elle vivifie
toutes ses lignes. Cette pensée est celle qui ouvre
le symbole chrétien : « Je crois en Dieu! »

C’est cette pensée qui enléve & ses exposés leur
froideur scientifique et qui donne & ses théories un
caractére philosophique que I'on rencontre rare-
ment chez les autres économistes.

Avant lui, en effet, I'économie politique, aban-
donnant la mission élevée que lui avaient assignée
les physiocrates, 's’était renfermé d’une maniére
presque exclusive dans l'observation et l'ana-
lyse du fait, sans se préoccuper d’en recher-
cher la raison et le droit: J.-B. Say lui-méme
I'avait retenue dans ces limites. :

C’est contre cette tendance matérialiste que Bas-
tiat s’est efforcé de réagir.

Drailleurs, les circonstances I'exigeaient. En pré-
sence du socialisme qui niait audacieusement la
légitimité des faits sociaux, il était nécessaire que
la science remontat & leurs causes premiéres et re-
cherchdt les lois immuables qui sont la consé-
quence de la constitution naturelle de 'homme et
de la Société.

Il était nécessaire, pour mettre I'ordre social a
Pabri d’entreprises et d’expériences insensées,
quelle établit que les principes fondamentaux sur
lesquels il repose ne sont point arbitraires, et ne



92 INTRODUCTION

dépendent point des hommes, ainsi que I’avait
faussement enseigné Rousseau, dans le Contrat so-
cial. v

Elle devait recommencer la démonstration de
cette vérité qu’Aristote avait déji entrevue et pro-
clamée, il y a bien des siécles, 4 savoir que « la
science ne fait pas les hommes, qu’elle les prend
tels que la nature les a faits. » Mot de génie aussi
profond et aussi simple que souvent méconnu. Elle
devait démontrer aussi, pour répondre aux déso-
lantes conclusions du socialisme, que la justice et
le bien-étre peuvent se développer au sein de la
Société par la seule action des lois naturelles, et
sans qu'il soit nécessaire de recourir & des combi- -
naisons artificielles aussi inefficaces qu’impossibles
4 mettre en pratique.

Cest ce qu'a fait Bastiat. L’harmonie résultant
de la liberté. Telle est I'idée générale qui domine
toute son ceuvre.

Animé d’une foi profonde en la sagesse divine,
il récuse complétement la prévoyance humaine
lorsqu’elle veut prévenir les eflets des grandes lois
naturelles. Il affirme que ces lois, loin de géner le
progrés, le facilitent, mais a la condition de ne pas
étre contrariées. Il veut qu'on laisse I’homme et
la société aussi libres. que possible dans I'exercice
de leur activité et de leur initiative.

C’est pour cela qu'il rejette tous les systémes des
Communistes, des Fourieristes, des Cabetistes,
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" Owenistes et socialistes qui, tous, suppriment la
liberté de I'individu, font violence'd ses penchants
et substituent 4 I'organisation naturelle une orga-
nisation de convention.

C’est pour cela encore qu’il repousse le régime
protecteur, qui n’est d’aprés lui quune forme de -
communisme.

Dans cette étude, tout en restant dans les hml-
tes tracées pour le concours, nous adopterons un
certain ordre.

Bastiat, nous l'avons dit, n’a pas composé ses
ceuvres & loisir. Il a pour ainsi dire dépensé ses
idées au jour le jour pour soutenir la lutte qu’il
avait engagée contre les sophistes de son temps.
Depuis longtemps déja, il appliquait les théories
qu’'il n’avait pas encore pu songer & formuler.
Parlant de son livre des Harmonies, il a dit lui-
méme: « Les harmonies sont le point de vue
positif dont les sophismes sont le point de vue
négatif. » Ainsi, plus impérieuses que la logique,
les circonstances 'avaient obligé d’aborder ce der-
nier point de vue avant l'autre.

Dans notre travail nous procéderons différem-
ment. Nous commencerons par exposer dans leur
ensemble ses théories, en indiquant en passant les
applications qu’il en a faites dans les nombreux et
brillants articles de polémique qu’il a publiés.

Nous confondrons ainsi les deux points de vue
-auxquels il s’est placé successivement.
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Nous examinerons ensuite ces mémes théories
appliquées & la rente, a la propriété, au capital et
4 I'échange. A propos de la rente, nous passerons
en revue les objections qui lui ont été faites par
les partisans de Ricardo. A propos de la propriété
et du capital nous parlerons de sa polémique avec
Proudhon et avec les communistes. Enfin, a pro-
pos de I'échange, nous le suivrons dans la lutte
qu’il a soutenue dans l'intérét de la liberté du
commerce. Nous examinerons ensuite dans quelle
mesure ses idées ont été appliquées lors des traités
de 1860 et quels ont été jusqu’a ce jour les effets
de ces traités au point de vue du développement
de la richesse nationale et du bien-étre général.

Nous rattacherons ainsi & 'ensemble de sa doc-
trine les points spéciaux sur lesquels le concours a
appelé plus particuliérement l’attention. Tout se
lie, en effet, dans I'ccuyre de Bastiat. Toutes ses
théories reposent sur quelques idées fondamentales
qu’il s’agit de bien dégager et de ne jamais perdre
de vue. }

Cest & cela que nous mettrons tous nos efforts.
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CHAPITRE PREMIER

SYSTEME ECONOMIQUE DE BASTIAT

Théorie de la valeur

\

Il existe en économie politique deux écoles oppo-
yées, qui I'une et l'autre s'efforcent d’entrainer
cette science dans la voie conforme & leurs ten-
dances respectives. '

L'une, essentiellement spiritualiste, veut la ratta-
cher étroitement a la philosophie et I'établir sur
des principes puisés dans le droit naturel, dans la
morale et la religion. Cette école ne s'occube pas
seulement des choses de I'ordre matériel et des-
besoins physiques de I'homme, elle tient compte
aussi de I'dme humaine, de sa liberté et de sa
responsabilité. Elle a de la nature de ’homme une
idée trop élevée pour faire consister toute sa des-
tinée dans le perfectionnement plus ou moins
complet des moyens propres a lui procurer la
satisfaction de ses sens; elle lui reconnait des
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besoins supérieurs & ses besoins purement physi-
ques. Pour elle, Ia principale fonction de 1’écono-
mie politique est bien, a la vérité, de multiplier
les sources e richesse, d’épargner Peffort et d’ap-
pliquer le plus utilement pour la société, les pro-
duits de 'industrie, du sol et des arts. Mais elle ne
se borne point 13. Pour cette école, les progres
matériels doivent servir, avant tout, & préparer les
améliorations intellectuelles et morales. C’est dans
le sein du bonheur que 'homme se perfectionne;
tant qu'il n’est pas arrivé a un certain bien-étre, il =
lui est impossible de cultiver son intelligence, de
polir ses mceurs, de s’élever jusqu’a la notion de la
dignité de son étre; ses pensées ne peuvent
g’étendre au-dela de ses besoins les plus pressants,
et ses facultés les plus nobles ne se développent
point.

Aussi, en recherchant les moyens d’assurer a
chacun une part équitable d’aisance et de loisir,
Péconpmie politique peut-elle favoriser puissam-
" ment les progrés de l'intelligence et de la mora-
lité; mais cest & la condition que les moyens
qu’elle indique soient conformes a ces vues et a ce
but, et qu’ils ne soient jamais contraires 4 la jus-
tice, au libre arbitre de chacun et au respect de la
dignité humaipe. C’est 1a la préoccupation cons-
tante de I'école spiritualiste. Aussi le réle qu’elle
assigne & la science économique est-il le plus élevé
peut-étre qui existe en ce monde.
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L’aufre école, au contraire, prbfondément sen-
sualiste et méme matérialiste, ne s’occupe que dgs -
intéréts du corps, elle néglige entiérement le coté
moral de 'homme et le considére comme n’étant
pas de son domaine. Elle renferme la science dans
les limites, étroites des questions matérielles. C’est
a cette école que se rattache le socialisme. Ce
dernier a montré jusqu’ou pouvait mener la préoc-
cupation exclusive de la satisfaction des appétits
grossiers, lorsqu’il a proclamé, au mépris de la
justice la plus évidente, sa doctrine néfaste : « &
chacun selon ses besoins, » et non plus comme la
religion P'avait enseigné « & chacun selon ses
ceuvres. »

Bastiat, nous n’avons pas besoin de le dire,
appartient & I'école spiritualiste. Voici en quels
termes il a défini la mission de I'économie poli-
tique :

« Elle scrute les ressorts du mécanisme social
et les fonctions de chacun des organes qui cons-
tituent ces corps vivants et merveilleux quon
nomme les sociétés humaines. Elle étudie les lois
générales selon lesquelles le genre huwain est
appelé a croitre en nombre, en richesse, cn intel-
ligence et en moralité, et néanmoins, reconnaissant
un libre arbitre social comme un libre arbitre per-
sonnel, elle dit comment les lois providentielles
peuvent étre méconnues et violées, quelle respon-
sabilité nait de ces expérimentations fatales, et

)



100 SYSTEME ECONOMIQUE DE BASTIAT

comment la civilisation peut se trouver ainsi
arrétée, refoulée et pour longtemps étouffée. »

Ainsi, suivant lui, cest dans I'étude de I'Ame et
dans 'observation attentive de la nature des choses
et des faits sociaux que J'économie politique doit
puiser la connaissance des régles d’aprés lesquelles
les sociétés doivent se diriger. Empruntant & Jean-
Baptiste Say, cette idée que les sociétés sont des
corps vivants, il montre qu’elles ne sont point une
invention de pur hasard, sans organisation natu-
relle, entiérement livrées & elles-mémes et obligées
de chercher sans cesse dans des combinaisons
arbitraires les lois suivant lesquelles elles pourront
vivre et se développer; mais qu’au contraire, le
mécanisme social, comme le mécanisme céleste et -
le mécanisme du corps humain, obéit & des lois
naturelles, indépendantes des lois écrites, que la
Sagesse divine a établies, qui agissent sans cesse
dans le sens du progrés et dans le jeu desquelles
on apercoit de consolantes harmonies. ,

Et, & 'appui de cette idée, il rappelle les phéno-
ménes merveilleux qui se sont accomplis successi-
vement dans notre état social ; il énumeére les pro-
grés réalisés. Il compare la condition actuelle de
I'homme en société a celle de I’homme isolé. Il
établit qu’elle disproportion existe entre les satis-
factions que puise dans la société méme le plus
humble manouvrier, 'homme le moins favorisé par
la fortune, et celles qu’il pourrait se procurer s’it

’
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était réduit & ses propres forces. Il montre enfin
la société se conquérant lentement, en se rendant
maitresse des forces de la nature, un pafrimoine
qui s’étend tous les jours et dont proﬁtent gratui-
tement tous les individus. -

« Et tout cela, conclut-il, a4-il pu se faire sans
qu'il y eut dans la Société une naturelle et savante
organisation qui agit pour ainsi dire a notre insu... »

L’existence des lois naturelles ainsi reconnue,
Bagtiat s’occupe de les rechercher, en méme temps
que les causes artificielles qui en contrarient I’action
et en troublent I’harmonie.

Muais il constate tout d’abord que, parmi ces lois,
il on est qui ne sont pas du domaine de I’économie
politique. Cette soience, en effet, ne peut embrasser
Phomme tout entier. Elle ést la science des inté-
réts et ne doit, par consédquent, s’occuper que des
Ivis qui régissent lesrapports des hommes au pomt
de vue de la richesse.

Toutefois, il reconnaft qu’i raison des points de
contact nombreux que I'éeonomie politique a avec
les autres sciences, elle ne doit pas s’isoler de

“celles-ci. Les sciences, en effét, se prétent conti-
ntellement un mutuel appui et se vérifient les
unes par les autres. Ainsi, quand la morale assigne
4 un phénoméne des conséquences funestes et
"deonomie politique des effets heureux, il est évi-
dent que l'une ou lautre se trompe. La vérité

réside donc dans leur accord.
. .
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Pour arriver a la connaissances des lois économi-
. ques naturelles, Bastiat commence par analyser la
nature intime de ’homme.

Il le trouve doué a la fois de sensibilité et d’acti-
vité. A la sensibilité se rapportent ses besoins, ses
désirs, ses gouts, ses appétits, ses jouissances, en
un mot, son bien-étre. A I’activité se rapportent, au
contraire, la peine, I'effort, le travail.

Une corrélation trés-étroite existe entre ces deux
ordres de phénoménes dont I'ensemble constitue
la vie. La sensibilité est la faculté qui nous met
en rapport avec le monde extérieur. C’est elle
qui nous porte i rechercher les produits de la
nature, 4 les exploiter et & nous les approprier;
c’est elle qui met dans ce but notre activité en
ceuvre. Si nous agissons, en effet, c’est parce que
nous éprouvons des besoins, des désirs, qu’il nous
importe de satisfaire. L’intérét essentiellement
personnel, qui nous pousse, et qui est le principal
mobile de toutes nos actions, est, par suite, une
conséquence naturelle de notre constitution physi-
que et morale. C’est & cela que n’ont pas pris garde
les sophistes qui ont déclamé contre I'intérét per- -
sonnel qu’ils ont flétri du nom d’égoisme, mais
sans lequel tous les efforts humains seraient frappés
d’inertie.

La notion de la propriété et de ’hérédité découle
de la méme source. Elle aussi dérive de notre
nature. Une fois qu'on a admis, en effet, que le
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mobile de l'activité de 'homme est la satisfaction
de ses besoins, on doit admettre nécessairement
que le résultat des efforts qu'il a faits en vue de
cette satisfaction, doit lui appartenir ou bien appar-
tenir 4 ceux auxquels il I'a destiné. On ne peut
lui en enlever la disposition ét détourner ainsi de
leur destination l1égitime les produits de son activité,
sans porter a celle-ci une grave atteinte et sans
contrarier par conséquent les lois naturelles. Dieu,
en donnant & chacun de nous une individualité-
indépendante, c’est-a-dire une existence, des besoins
et des désirs distincts de ceux des autres hommes
et en nous douant d’une activité libre, a mis en
nous le germe de ce sentiment que la civilisation a
développé . et qui nous porte & nous approprier le
plus grand nombre possible de choses utiles. 11
a fait plus: il a fait de cette appropriation la condi-
tion de notre vie. Aussi, ces choses doivent-elles
participer- & linviolabilité de notre personne et
devons-nous pouvoir en disposer en pleine liberté;
nous devons pouvoir les donner et les transmettre,
car, ainsi que I'a fait remarquer M. Cousin: «du
moment qu’un acte de ma liberté a consacré ma
donation, elle reste sainte méme aprés ma mort
comme pendant ma vie » (1).

Nous venons de voir que I’existence de I’homme
comprenait trois sortes de phénoménes : la sensa-

(1) M. Cousin, Philosophie morale.
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tion, Yactiom, et la satisfaction. Nous avoms vw
aussi que. Pagtion n’était que le moyew, et que
satisfactionr était.le but. EH en résulte tout naturelles:
ment chez '’homme une tendance & augmenter sans
cesse le rapporh de ses satisfactions: 4 ses efforts,
c’est-d-dire & obtenir avec. meins de peine une:
somme de plus en plus grande de bien-étre, a rens
dre, en un mot, ses efforts plus utiles. L'utilité ow
propriété de servir est, en effet, tout ece qui réalise:
la satisfaction des besoins. Tantét elle est mise a la
disposition de I'homme par la nature, sans que:
celle-ci lui demande aucun effort, c’est-&-dire gra--
tuitement ; tantot, au contraire, elle est le fruit d’un:
travail, d’'une peine ;-elle'est onéreuse.

Bastiat, ainsi que nous le verrons dans la: suite:
de cet exposé, attache une grande importance &
eette distinction entre l'utilité gratuite et Iutilité
~ onéreuse; c’est une des idées qui servent de base &
tout son systéme.

Le plus souvent ces deux utilités se combinent,
c’est a-dire que la nature et 'homme coopérenti.
La force motrice de la vapeur, par exemple, est ur
résultat de cette coopération.

L’homme, pour augmenter ses satisfactions et
diminuer ses efforts, tend: continuellement & rem=
placer I'utilité onéreuse par l'utilité gratuite, c¢’est-
a-dire 3 obtenir de la nature un concours de plus’
en plus efficace. Chaque jour, par suite du déve-
loppement de son intelligence et de la civilisation,
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Baction de la nature, qui est gratuite, prend une
part de plus en plus grande et.l'action de ’homme,
qui est onéreuse, une part de plus en plus petite,
a Ja réalisation d’une utilité donnée.

Chaque pas qu’elle fait dans cette voie achemine
I’humanité vers ’accomplissement de sa destinde.
« Le point de départ du genre humain, a dit en
effet, Bastiat, est une entiére communauté, une
parfaite égalité de misére, de déntiment et d’igno-
rance. Il se rachéte & la sueur de son front et se
dinige vers une autre .communauté, celle des.dons
de Dieu, successivement obtenus avec de moin-
dres efforts, vers une autre égalité, celle du bien-
étre, des lumiéres et de la dignité morale. »

Arrétons-nous un instant sur cette pensée poyr
étudier la loi admirable qui préside aux progrés de
la société. Chaque fois que le génie de 'homme
réussit a substituer une utilité gratuite & une utilité
onéreuse, une certaine quantité d’efforts est rendue
disponible et peut &tre appliquée a la satisfaction
denouveaux désirs-; car c’est un effet de la nature
de 'hemme qu'a mesure que certains de ses be-
soins, en commengant par les plus pressants et
par conséquent par les plus grossiers, se trouvent
satisfaits, de nouveaux désirs naissent ou s’éveillent
en lui et réclament & leur tour leur satisfaction ; de
telle sorte que le développement de ses besoins qu
ne restent jamais stationnaires dépasse toujours le
développement de ses facultés et lui sert pour ainsi

dire d’aiguillon.
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C’est ainsi que « ’humanité, pour emprunter le
langage méme de Bastiat, sans cesse poussée vers
" des régions de plus en plus élevées, voit un champ
plus vaste s’ouvrir devant ses désirs et ne peut
g’arréter a aucun degré de civilisation. »
Mais reprenons le cours de notre exposé.-
L’économie politique n’a pas & s’occuper des be-
soins et des satisfactions essentiellement intrans-
missibles, de celles que 'homme éprouve et satis-
‘fait par lui-méme personnellement. Elle n'a a
s’occuper que des efforts susceptibles de satisfaire,
4 charge de retour, les besoins d’'une personne
autre que celle qui les a accomplis.
~ Aussi peut-elle étre définie la théorie de
I’échange. Elle a pour objet 'appréciation compara-
tive des services réciproques ; elle en détermine la
valeur. .
‘L’élément gratuit de l'utilité n’attire son atten-
tion que lorsqu’il se trouve combiné avec I'élément
onéreux, car, isolé, il ne peut faire l'objet d'un
échange ot n’a pas de valeur. Il n’en a pas davantage
lorsqu'il se trouve confonduavec I'élément onéreux;
mais alors il asur la valeur une influence négative
qu’il importe de déterminer. L’utilité absolue d’'un
service n’étant pas, en effet, la base de la valeur,
celle-ci n’est proportionnelle qu’a l'effort qu’il a
coté ou a I'effort qu’il a épargné & la personne
qui en a profité.
Et ici nous arrivons & l'idée fondamentale sur.




SYSTEME ECONOMIQUE DE BASTIAT 107

laquelle repose tout le systéme économique de
Bastiat, d la distinction qu’il a faite entre I'utilité .
. et la valeur. Il démontre que la valeur ne corres-
respond pas & lutilité, c’est-d-dire 2 la richesse;
qu’au contraire, grice a la substitution croissante
de I'utilité gratuite a l'utilité onéreuse, la société
posséde d’autant plus de richesses qu’elle a moins
de valeurs.

Ainsi qu’il le dit lui-méme en parlant des har-
monies économiques, « si ce livre est destiné &
faire faire un pas a I'économie politique, c’est qu'il
tiendra les yeux du lecteur constamment attachés
& cette portion de valeur successivement anéantie
et recueillie sous forme d’utilité gratuite par I'hu-
manité toute entiere. »

Cette distinction lui appartient en propre.

Adam Smith n’avait pas congu la valeur autre-
ment qu’incorporée 4 la matiére. Pour lui elle était
dans la matérialité des choses et non dans le ser-
vice rendu. La ou il n’y avait pas de matiére, il n'y
avait pas de valeur. C’est pourquoi il excluait du
cercle des études économiques les services rendus
par tous les intermédiaires, qu’il nomme les clas-
ses improductives et que les socialistes, invoquant
son autorité, appellent des parasites. '

Son systéme a linconvénient d’enlever toute
espéce de base a la propriété. Car, sila valeur est
dans la matiére, c’est-a-dire dans les qualités phy-
siques des corps, comme ces qualités y sont le plus
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souvent mises par la nature, il attribue 1ne valeus
& ce qui est essentiellement gratuit et commun. &
justifie ces paroles de Scrope: « La propriété est
yne restriction artificielle mise a4 la jouissance des.
dons que le Créateur avait destiné & la satisfaction
des besoins de tous. » Il n’y a pas loin de 13 au
fameux mot de Proudhon : « La propriété c’est
le vol! »

D’aprés Ricardo et I’école anglaise, la valeur est
dans le travail.

Mais ce systéme conduit & des résultats smgnh

“liers. Ainsi, il arrive souveat qu’un travail considéré
comme trés-insignifiant en lui-méme soit accepté
‘dans le monde pour une valeur énorme: par
_exemple, un diamant, le chant d’'une prima dona,
quelques traits de plume d’un banquier. Et, 4 'op-
posé, qu’un travail trés-opiniitre n’aboutisse qu’a
une déception, & une non-valeur.

De plus ce systtme peut servir de base a des
erreurs trés-funestes. Si toute richesse vient dw
travail, peut-on dire, en effet : la richesse est donc
proportionnelle au travail; or, comme le travail est
en raison inverse de la libéralité de la nature, la
richesse elle-méme est donc en raison inverse de la
libéralité de la nature. Beaucoup de lois économi-
ques ont été la conséquence de ce raisonnement.
Celles, par exemple, qui ont fermé la porte du
pays aux produits étrangers, sous prétexte qu’ils.
nuisaient au travail natienal.
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D’aprés J.-B. Say, la valeur est dans I'utilité,
Avec lui'la notion de la valeur a fait un 'pa,s en
avant; ainsi qu'il le dit lui-méme, il a fait de Ea
valeur une qualité morale, il ne I'a” pas placde
exclusivement dans la matiére comme lavait faib
Adam Smith.

- Cependant Say s’est replacé de lui-méme sous lp
joug de la matérialité, lorsqu’il a soutenu que le
principe de la valeur était non-seulement dans les
services humains rendus a Yoccasion des choses,

mais encore dans les qualités utiles mises par la
nature dans les choses elles-mémes. Comme }a

nature crge de I'utilité, il en a cenclu qu’elle créait

aussi de la valeur ; que le sol, par exemple, étant

productif comme le travail, il produisait une utilité

quil faisait payer sous la forme d’un profit pour

son propriétaire. « Funeste conclusion, dit Bastiat,.
dont les ennemis de la propriété se sont fait une

arme terrible. »

€e n’est méme que par une analogie, que par
extension, que Say reconnait de la valeur au ser-
vice. Il appelle ceux-ci produits immatériels, par
opposition aux produits du sol qui sont matériels
et, 8'il ne les exclut pas, comme Adam- Smith, du
cerele des études économiques, il ne les y fait
entrer que par assimilation avec ces derniers.

Et, cependant, Say reconnait que I'homme ne
arée ni les matériaux, ni les forces, qui sont tou-

.jeswrs des dons gratmits de la mature ; qu’il ne fait
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que les combiner, les modifier, les déplacer pour
son avantage ou celui d’autrui qui lui doit un ser-
vice équivalent. Mais aprés avoir proclamé ce prin-
cipe, Say hésite & en tirer cette conséquence logi-
que : 4 savoir que la valeur est proportionnelle au
service ainsi rendu par 'homme et non a I'utilité
que la chose tient des éléments que la nature seule
a fournis et que 'homme était impuissant a créer.

Plus loin, en nous occupant de la rente, nous
reviendrons sur ces trois systémes que nous tiche-
rons d’apprécier. A présent, nous nous contentons
de les exposer avec les objections qu’y a faites
Bastiat lui-méme.

Nous allons dire un mot encore de deux autres
systémes qui ont moins d’importance que les pré-
cédents, parce qu’ils n’ont exercé aucune influence
sur la solution des grands problémes de I'économie
sociale.

C’est d’abord celui de Senior, qui place le prin-
cipe de la valeur dans la rareté. Nous ferons re-
marquer avec Bastiat que la rareté n’est qu'une des
circonstances qui peuvent influer sur la valeur,
mais qu’elle ne la crée pas. Un service aura d’au-
tant plus de valeur que nous aurons plus de peine
a nous le rendre a4 nous-mémes. Le mot service
embrasse toutes ces nuances d’idées.

« L’arrét que notre jugement porte sur Putilité
des choses, a dit Storch, constitue leur valeur. »
Ce systéme n’est pas absolument vrai. Il est des
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choses que notre jugement déclare utiles et qui sont
sans valeur. La valeur résulte bien du jugement,
mais du jugement que nous portons sur lutilité
des services et non sur l'utilité des choses.

Alnsi, en résumé, Bastiat est le premier qui ait
émis cette opinion que la valeur n’était ni dans le
travail, ni dans la matiére, ni dans 'utilité, ni dans
la rareté, ni dans le jugement: qu’'elle n’avait rien
d’absolu ni de fixe; qu’elle n’était que le rapport de
deux services échangés; qu’elle variait suivant les
circonstances dans lesquelles se trouvaient, réci-
proquement, et celui qui rendait le service et celui
qui le recevait.

Il a reconnu que les services pouvaient ne pas
étre appréciés justement, que le rapport établi
entre eux pouvait étre faux, que leur équivalence
parfaite était difficile. Mais il s’en remettait a la
liberté pour empécher et pour corriger ces erreurs.
Suivant lui, I'équivalence des services ne pouvait étre
altérée d’'une maniére durable que si des entraves
étaient mises a la liberté des échanges.

Cette: théorie nouvelle de Bastiat, sur la valeur,
fit dans le monde économiste une profonde im-
pression. Elle rallia, il faut le dire, peu de parti-
sans. ‘

Son application 4 la rente souleva surtout de
vives critiques, ainsi que nous le verrons plus loin.
Beaucoup d’économistes condamnérent la har-
diesse du novateur, de longues controverses s’ou-

»
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vrirentd ce sujet et remplirent pendant plusieurs
années les journaux traitant d’économie politique.

La théorie sur la valeur a été suggérée a4 Bastiat
par son désir de réduire & néant les prétendus
griefs des socialistes. Pour cela, il s’est emparé-
d’une de leurs formules, I'équivalence des servi-
ees, et il s’est efforcé de démontrer que cette équi-.
valence existait, que 'organisation naturelle de la
Société tendait chaque jour a la rendre de plus en
plus parfaite, et- que des causes artificielles ou
accidentelles venaient seules la troubler.

A cette idée que les services seuls ont de la va-
leur, se rattachent toutes les théories de Bastiat
sur le capital et I'intérét, sur la propriété, sur la
concurrence.

‘Que représente, d’aprés lui, le capital? Des ser-
vices dont.celui qui les a rendus m’a pasencore
regu la rénumération. Il est porteur dmn titre ou
pourvu d’une valeur, comme la monmaie, 'par
exemple, qui lui donne le droit de retirer, quand il
le voudra, de la Société, un service équivalent &
ceux quil a rendus.

L'utilité du capital ainsi envisagé est facile 2 con~
cevoir. Il sert & faciliter le travail ultérieur de
I'homme.

Nous nous expliquens.

Pour que I'homme isolé pupsse parvenir a suba~
tituer de plus en pins la cetlzboration de la nature
4 son propre travesl, gue bii Ssut-ilf

L
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D’abord des instruments, des outils capables de
décupler la puissance de ses efforts; emnsuite, des
matériaux ; enfin, des provisions qui lui permet-
tent de satisfaire ses besoins actuels et d’attendre
que son travail présent porte ses fruits, donne son
résultat.

Ces matériaux, ces instruments, ces provisions,
qui sont le produit d’efforts dont il n’a pas voulw
immédiatement profiter, forment le capital de
I’homme isolé, qui est & la fois capitaliste, entre~
preneur, ouvrier, producteur et consommateur.

Dans la Société, il n’en est pas tout-a-fait ainsi,,
grace a Féchange. '

L’homme qui ne veut pas immédiatement retirer
de la Société I'équivalent des services qu’il lui a
rendus,, c’est-a-dire appliquer & ses besoins actuels:
tout le produit de ses efforts, met en réserve une
vadeur.. Cette valeur, il aura le choix, soit de 'em=
ployes & se procurer des satisfactions, soit de I'é~-
changer contre des outils, des matériaux et des
provisions destinés 4 faciliter son travail ultérieur,
soit enfin de la céder & umni autre, sous la condition
de la lui restituer dans un délai donné. Dans ce
dernier cas, il rendra a celui, en faveur duquel il
ge privera ainsi d'une satisfaction immédiate, un‘
gervice dont il aura le droit de réclamer 1'équiva-
lent. De 14, la rente, le loyer, le fermage, lin-
térét. -

La méme valeur pourra ainsi étre prétée et ren-
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due & perpétuité. En éloignant toujours le moment
ou il retirera des services qu’elle représente la sa-
tisfaction & laquelle il a droit, le préteur rendra
une série de services dont il devra étre rémunéré
aussi longtemps.

En supprimant l'intérét on supprimerait égale-
.ment le prét; car, au moment ou le préteur ne
trouverait aucun avantage 4 différer la satisfaction
a laquelleil peut prétendre, il en jouirait immédia-
tement. Dés lors, le capital ne se formerait plus. Les
salaires seraient réduits a zéro, car 13 ou il n’'yapas
capital, c’est-a-dire instruments, matériaux et pro-
visions, il ne saurait y avoir ni travail d’avenir, ni
salaires.

D’aprés Proudhon, les capitaux sont des instru-
ments de travail qui ont pour destination de faire
concourir les forces gratuites de la nature, et ceux
qui les possédent, en exigeant un intérét, se font
payer les services gratuits de la nature, ce qui est
inique.

Bastiat fait remarquer que Proudhon a confondu
I'utilité avec la valeur. Indépendamment de leur
utilité, en effet, les capitaux ont une certaine va-
leur; ils représentent un travail humain, des ser-
vices antérieurs, c’est & cette valeur que l'intérét
est afférent et non & leur utilité. Ainsi, le capital
ce n’est pas I'élasticité de la vapeur ou la force de
Ieau qui fait tourner les broches, mais la peine
prise par le constructeur de machines. Quand de




SYSTEME ECONOMIQUE DE BASTIAT 115

nouveaux capitaux se forment des obstacles autre-
fois combattus onéreusement par le travail, se
trouvent gratuitement combattus par la nature, et
cela, non au profit des capitalistes, mais au profit.
de la communauté.

Les hommes ont donc un intérét considérable &
favoriser la rapide formation du capital.

Tout capital qui se forme, en effet, rend dispo-
nible et du travail et de la rémunération pour ce
travail. Grace a4 lui, ’homme attaque continuelle-
ment de nouveaux obstacles et 'ceuvre du progrés
_ peut se poursuivre.

Au moyen de sa théorie de la valeur, Bastiat jus-
tifie également la propriété.

La propriété est le droit qu’a ’homme de récla-
mer des services en échange d’autres services par
lui loyalement rendus et loyalement acceptés par
les autres.

Elle n’est pas I'usurpation méme nécessaire des
dons de Dieu, des bienfaits de la nature. Ceux-ci,
en effet, sont toujours gratuits. Ce qui est appro-
prié, ce sont les efforts physiques ou intellectuels,
les sueurs répandues, les dangers bravés, I habileté
déployée, les privations acceptées, la peine prise,
les services rendus pour tirer ces dons de leur
inertie, pour les répandre, pour en.faire profiter la
Société. '

Tout homme jouit gratuitement de toutes les
utilités fournies et élaborées par la nature, & la-
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eondition de prendre la peine de les recueillir ou de
restituer un service équivalent & ceux qui prennent
cette peine pour lui. Quand cette peine, c’est-d-
dire le service, diminue, ’homme peut se pro-
curer avec moins de frais la méme utilité. I1 'ob-
tiendrait pour rien le jour ou aucun effort ne serait
nécessaire pour en jouir.

Jamais, en effet, on ne se place pour 'estimation
de la valeur d’'une chose au point de vue des satis-
factions qu’elle peut procurer, on ne tient compte
que de l'effort qu’elle a cotté et de celui que
I'acheteur s’est épargné grice a I'échange.

‘Gomme 1obstacle et par suite I'effort s’amoin-
drissent tous les jours, le domaine de la propriété
g’#moindrit avee lui. Mais c’est une utopie, que de
¢roire, comme Proudhon, qu’il soit destiné a
disparaitre, car jamais on n’arrivera a se procurer
toutes les 'satisfactions sans efforts. Ce qu'il est
permis d’espérer, c’'est qu'a mesure que la puis-
sance de nos efforts augmentera, la valeur des
-produits diminuera. Leur abondance multipliera
led échanges et accroitra bans cesse le bien étre.
Mais la propriété des choses, tout en s’obtenant avec
moins de peipe, ne disparaitra pas pour faire place
4 la communauté révée par les socialistes. Tant
qué Yhomme agira, les produits de son activité, si
facilement qu’il les ait acquis, devront lui appar<
tenir ; leur gratuité absolue est une chimédre
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cohitfaire 4 la nature des choses et a la constititidtf'
de I'horhme.’

Le genre humain se développera toujours suis
vafit' s mémes régles. Ainsi, I'intérét personnel
ré¥tera jusqu’a la fin le prineipe et le stimulant dé"
tots'les progrés; c’est en rechérchant toujours ca
qili pourra donner le plus de valeur & ses' service§*
- que 'homme avancera de plus en plus dans-la voie
des améliorations, car c’est la perspective d’ur
profit personnel qui encouragera toujours son
esprit d'initiative et de découverte. '

Mais, en travaillant en vue de son prOpI‘é'
intérét, 'homme sert en méme temps celui de'la
communauté : le prix qu'il retiréra de ses setvices
poiifra bien pendant quelque téthps dépasser le
tatX’ ordinaire des profits, mais bientdt, grice &
la concurrence qui s’emparera de son idée, sa
réiitiération tendra & se proportionner ¥ la pefne
prise. Le travail se porte, en effet, toujours du
coté’ ou la rémunération est la plus forte, et il’
la fait bien vite baisser. On a beaucoup déclanié'
cofitte les abus de la concurrence, on I'a traitée
d’anarchique. Cela est injuste, car elle agit égale--
méit partout et sur toutes les professions. Celui
qui la subit comme producteur, en profite comme’
consommateur. Elle tend partout i rédairs Ia“
valeur des choses et & réaliser la gratuité; c’est
grice 4 elle qu'une équivalence approximative dés
services s'établit et se maintient. Clest elle gui

8
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fait cesser les inégalités, et qui raméne vers
Pintérét général le fruit des efforts individuels;
elle contribue donc a la perfectibilité humaine.

 Nous avons terminé 1'exposé du systéme écono-
mique de Bastiat. L’idée fondamentale, c’est cette
ligne de démarcation qu’il s’est efforcé d’établir
entre la collaboration de la nature et le travail
humain, la libéralité de Dieu et I'ccuvre de
I'homme, la gratuité et I'onérosité, la communauté
et la propriété.

Son but a ét6 de démontrer que le résultat
définitif des arrangements providentiels, °des
grandes lois de la nature, alors qu’elles régnent
sans obstacles, était une approximation constante
de tous les hommes vers un niveau qui s’éléve
toujours, en d’autres termes : perfectionnement
et égalisation; en un mot : Harmonies. )

Liberté et propriété! voila, a ses yeux, les deux
principes de I’harmonie. Oppression! voild le prin-
cipe dissolvant. « La lutte de ces deux puissances,
dit-il, remplit les annales du genre humain. »

« La liberté et la propriété n’expriment, dit-il
ailleurs, que deux aspects de la méme idée. »

Au point de vue €conomique, la liberté se
rapporte 4 l'acte de produire, la propriété aux
produits. _

« Et puisque la valeur a sa raison d’étre dans
Pacte humain, on peut dire que la liberté implique
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et comprend la propriété. Il en est de méme de
Toppression & I'égard de la spoliation. »

Celle-ci est la cause de tous les troubles qui
affectent le mécanisme social. Bastiat reconnait
qu’elle entre nécessairement dans le jeu de ce.
mécanisme. L’homme, en effet, n’est perfectible
que parce qu'il est imparfait et I’harmonie ne .
consiste pas dans I’absence absolue du mal mais
dans sa graduelle réduction.

Bastiat se proposait de compléter son ceuvre en.
recherchant les causes perturbatrices de ’harmonie
et particuliérement en étudiant la spoliation sous
tous ses aspects.

Malheureusement, la mort I'a empéché d’exécuter
ce dessein et il n’a laissé sur cet important sujet
que quelques fragments épars.

I1 voulait rechercher, pour en déduire la solution
des problémes sociaux, en quoi et comment I'injus-
tice s'est impatronisée dans nos lois et dans nos
meceurs. Nous pouvons nous faire une idée, en
lisant, & la deuxidéme série des Sophismes écono-
miques, le chapitre intitulé : Physiologie de la spo-
liation, de Yesprit dans lequel il eut fait cette
étude; c'est celui dans lequel il a écrit toutes ses
ceuvres : Démontrer que I'injustice a sa source dans
les sentiments naturels de I’homme, tels que 'attrait
pour les jouissances et la répugnance pour la fatigue,
mais qu’heureusement, il existe une force naturelle
et providentielle qui fait reculer de plus en plus
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le principe de iniquité et réalise de plus en plus-.
dans la société le principe de justice. .

Il est malheureux qu’il n’ait- pas pu exéouter
cette partie de son ceuvre. Aprés avoir exposé les .
lais qui président au développement de la société,,
il eut fait connaitre les causes qui contrarient ce
développement, en faisant .remarquer cependant
qu’elles: ont toujours été impuissantes & Parréter
complétement, et que, malgré tous les obstacles,.
’humanité a toujours poursuivi le cours de sa
destinée, qui est d’étre perfectible a l'infini.




CHAPITRE II

Théorie de la Rente

Théorie de Bastiat sur la rente.— Sa Comparaison avec les
systémes d’Adam Smith et de Ricardo. — Ses rapports
avec 'ensemble de la doctrine de Bastiat.— Conséquence
des systémes opposés.

(’est & propes.de son application 4 la_rente que
la.théorie de Bastiat sur la waleur a soulevé le plus
de critiques. . . , »

~Il a soutenu qu’aucune -partie du fermage payé
au propriétaire ne cotrespondait aux qualités natu-
relles et impérissables dw sol, desquelles les hom-
mes jouissaien} gratuitement; quil correspondait
tout entier aux capitaux.employés pour la mise en
" culture ; que, sifertile.que soit la terre, il -avait.été
~ dépensé depuis le commencement deila culture
une somme supérieure 3 la valeur vénale; que
cette valeur éiait . donc le résultat du travail .accu-
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mulé par les générations, et qu’elle représentait
des services antérieurs qui n’avaient pas encore
recu leur récompense.

.Cette conception de la rente renversait tous les
systémes jusqu’alors admis en économie politique.
Aucun auteur n’avait encore enseigné que le con-
cours de la nature, représenté par la puissance
productive du sol, fut gratuit:

« Dansla culturede la terre, avait dit Ad. Smlth
la nature travaille conjointement avec ’homme et
quoique le travail de la nature ne colte aucune
dépense ce qu'il produit n’en a pas moins sa valeur
aussi bien que ce que produisent les ouvriers les
plus chers. »

« On peut considérer la rente comme le produit
de cette puissance dela nature dont le propriétaire
préte la jouissance au fermier.... Elle (la rente) est
Peeuvre de la nature, qui reste aprés qu’on adéduit
ou compensé tout ce qu'on peut regarder comme
I'euvre de ’homme. C’est rarement moinsdu quart
et souvent plus du tiers du produit total. Jamais
une quantité égale de travail humain employé dans

“les manufactures ne saurait opérer une aussi grande

reproduction. Dans celle-cl, la nature ne fait nen,
c’est Yhomme qui fait tout. »

Ainsi, suivant Adam Smith, aprésqu’on a prélevé
sur le produit de Ia terre les frais de la production
etle profit du fermier, il reste encore un excédant,
un superflu, qui ne se rencontre dansaucune autre
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industrie, dans aucuneautre application des efforts

- de 'homme. Ce superflu constitue la rente.

Ricardo a attribué au mot de rente un sens diffé-
rent. Suivant cet auteur, la rente n’est pas unique-
ment le produit d’une fertilité native qui permet ala
terre de rendrea ceux qui la cultivent des récoltes
supérieures a leurs besoins, elle émane de Vinégale
répartition de cette fertilité. Elle est cette partie du
revenu net dela terre qui n’a d’autre source que la
disparité des degrés de fertilité dispensés aux diver-
ses parties du sol.

-« Dans un pays neuf, dit Ricardo, ouil y a quan-
tité de terrains fertiles.... tout le produit netrestera
au cultivateur et sera le profit. » Dans ce cas, il n’y
aura pas de rente. Les terrains de premiére qualité
s’offrant en quantité illimitée, le fermage ne ser-
plus que la rémunération des capitaux employés a

. les mettre en culture. Si le propriétaire demandait

davantage, le fermier préfererait défricher de nou--
veaux terrains. Dans cette hypothése, la gratuité
du concours de la nature sera absolue.

Mais, & mesure que la population augmentera, la
culture attaquera des terrains de qualité moindre.
Cette nécessité de recourir & des terres moins fer-
tiles que celles dont on avait commencé 3 utiliser
les services fera renchérir le prix des subsistances,
carle prix des produits monte 4 raison de I'accrois-
sement des dépenses que les terres -exigent; &
mesure que le rapport de I’effort au produit augmen-
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fera, on verra des hausses successives s'opérer
dans le prix des subsistances et, par suite, la rentg
4clora:ld ou elle n’existait pas .encore, et grandira
1d ou elle existait déja.

Ainsi, d’aprés Ricardo, on paye la. nature, non

en raison de ce qu’elle fait beaucoup, mais parce-
gw’elle fait peu. Quand elle est universellement et
partout également géndreuse et libérale, elle
travaille toujours gratuitement. S’jl n’existait pas de
différence dans sa libéralité, la rente n’existerait
pas. .
:Buchanan l'avait, du reste, dit avant Ricardo.
« S’imaginer que I'agriculture donne un produit net
parceque la nature congeurt avec l'industrie des
bommes aux apérations de la culture et qu’il en
résulte une rente, c’est une réverie. » Cen'est pas
duproduit quenatt la rente, mais bien du prix
askguel le produst est vendu, et ce prix on l'obtient,
won paxrce que la nature a aidéa sa production, maig
parce que seulil fait .concorder I'offre avec la de-
mande. :

Ainsi, d’aprés ces deux auteurs, le concours.de
lanature est gratuit en principe.

'La rente résulte de ce que les hpmmes n’ ‘ont pas

- pu étendre a toutes les parties du territoire un

travail également productif. Elle résulte de 'inéga-
Lits des.avantages territoriaux et, loin d’étre dte ala
magnificence de .la nature, elle gst -die 3 sa parci-
monig, ¢ ’ast-a-dire & ce que les hommes ne pauvent
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netirerin produit égal sur tous les points du-temdis
toine-dansla culture du sol. -

Qu-pesss’dtonner.que de cette théorie R1cardo Bt
iné cotte définition que «:la rente est cette pontion

de -produit :que I’on paye an-propriétaire pour avaiy.

le.dreit d’exploiter:les facultés productives et impé-
rispables dusol » et qu’il ait fait ainsi intervenirle
droit.de propriété dans Ja question de.la:rente.

11 nous;semble que pour étre d’aceord .avec lui-
méme, il aurait dd s’en tenira cette autre définition,
Anotre avis plus.exacte, qu'il a donnéeailleurs: « La
rente esttopjonrs la différence. entre les produits
obtenus par 'emploi de delxx quantités égales de
capitalet detravail. » :

Ce qui revient & dire que 1a rente est l’avantage

qront les producteurs placés dans des conditions

plus favorables sur les producteurs les moins fa-
vorisés.

Cette définition nous parait 1a seule qu’on puisse
dédnire de la théorie de Ricardo. Il résulte, en
eiffet, .de .celle-ci, que ce ne sont point les qualités
productives et impérissables du ol .qui créent la
zente. -Une fertilité également répandue -sur tous
les points d'un pays, tant que ce pays demewrerait
privé de relations avec les autres, ne profiterait en
rign ap producteur. Celui-ci vendrait ses produits
geds-bon marché, c’est-d-dire- les échangerait .conire
d’autres services absolument équivalents et newetir
rerpit de cette vente qu de I'échange que Ia simple
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rémunération de son travail et des frais de mise en
culture. Il ne retirerait-un profit plus considérable,
que si, par le commerce, il se mettait en rapport
avec d’autres pays moins bien pourvus et oui ses
produits lui seraient payés plus chers. Dans ce cas,
les moyens de transport, les relations commer-
ciales, auraient plus d’influence pour la création
ou I'élévation de la rente que la fertilité du sol.

Au moment de la prise de possession du sol par
les premiers propriétaires, la |rente {n’existait pas;
on ne I'a vu_apparaitre qu'a mesure que s’est accru
le rapport de la demande avec l'offre, c’est-a-dire
"quand la population et les moyens de communica-

tion se sont développés.
- Les théories de Ricardo et de Bastiat ne sont
point aussi opposées que Bastiat a semblé le croire
sur la foi de la définition inexacte que nous avons
cité plus haut.

Bastiat n’a ‘pas nié, en effet, la diversité de posi-
tion et de qualité des terres. Il soutient que la rente
qui résulte de cette diversité n’est pas un paiement
pour les forces de la nature, qui sont toujours gra-
tuites, mais la récompense de services rendus par
ceux qui ont mis la terre en culture. Cette récom-
pense est proportionnelle, non 4 la peine prise
mais au résultat obtenu. Les services rendus par les
propriétaires du sol s’apprécient comme tous Ies
autres services.

* Deux éléments concourent & former leur valeur :
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D’abord la satisfaction procurée & ceux qui regoi-
vent le service ; ensuite la peine qui leur est épar-
gnée pour se le rendre & eux-mémes. Dans I’exploi-
tation du sol, comme dans tout autre industrie ou .
profession, un travail considérable, une grande
quantité d’objets peuvent parfois ne donner lieu a
aucun service valable, tandis qu'un travail insigni-
fiant ou une petite quantité d’objets peuvent servir
4 procurer une grande satisfaction et a éviter une
grande peine. Dans l'exploitation de la terre, la
peine épargnée détermine la valeur du service plutét
que la peine prise.

Mais, ainsi que nous P’avons dit déja, le droit de '
propriété n’a rien & faire dans cette question de la
rente. Ce n’est pas parce que le sol est approprié
que la rente a pris naissance, mais parce que les
conditions de la production ne sont pas les mémes
partout et que les services rendus par les produc-
teurs ont, par suite de cette inégalité, plus de
valeur sur certains points du territoire que sur
d’autres. Conmme dans toutes les autres industries,
en agriculture la valeur dépend du travail, de la
capacité et aussi du bonheur. Le producteur qui
posséde un terrain trés-fertile, dans un pays bien
pourvu de moyens de transports naturels, n’est
que plus heureux, comme '’homme qui aurait
- 'trouvé un diamant on qui aurait une belle voix.

Ainsi, loin de se contredire, les théories de Ricardo
etde Bastiat s’accordent en ce sens que toutes deux
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reconnaissent qu'en principe le: concours.de'#a na-
ture est gratuit, mais que, suivant les conditions ow
les producteurs se trouvent placés, iles avamtages
qu’ils retirent de leurs capitauxet de leur travail
somnt inégaux. -

Eles sont d’accord sur les'canges: qm proddisenit
la rente. Seulement Ricardo ‘wéit un monopole
nécessaire, il est vrai, maisinjpste, dans le fait -de
posséder les terres les plus “favorisées sous le
rapport de la fertilité et de la 'situation. Bastiat,

au .contraire, au ‘moyen 'de wa théorie sur la

valeur et de sa définiton du service, justifie entié-
rement cette inégalité, qu’il attribue, indépendam-
ment du travail, aux capacités et au bonheur. 1l
4émontre qu'elle se rencontre dans toutes iles
espéces de serviees, quelle a 'sa raison d’étre dans
k. ndture des choses et qu’elle n'est nullement spé~
 eiale 4 la culture du sol.

Al la justifie, en outre, par cette considération

que, guelle que soit la valeur vénale de la terre,:il

3-6té .ddpensé depuis la:mise-en culture une somme
supérieure & cette valeur iet que, par suite, le
repenu, si élevé qu’il soit, meveprésente jamais com-
plsiternent la valeur de dous les services antérieurs.
$awr (ce-dernier point om a objecté 4 Bastiat que les
capitaux . engagés dans le sol, que les -efforts et les
travatix agcumulés par les générations ont trouvé
leur sécompense .dans le produit annuel; qu'en .ce
qui ooncerne les capitaux, ils ont dd étre reconsti-
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tués- par la portion du revenu que chaque année:
Pagrioculteur intelligent met en réserve pour repré--
senter I'usure de son capital.

A notre avis cette objection doit étre écartée. Le*
produit annuel n’a pas pu récempenser définitive-
ment les propriéfaires pour des services gui durent
eneore. La mise en valeur du sol peut étre assimilée:
a la formation du capital et, pas plus que les ser-:
vices dn capitaliste ne sont récompensés par le
revenu de son capital pendant les premiéres annédes;
de méme les services du propriétaire n’ont pas pu-
étre rémunérés définitivement par le produit qu’il:
a-reeueilli pendant la durée de la mise en culture:
ebles années qui ont suivi.

Ainsi que le' fait remarquer trés-]ustement‘
Bastiat, contester la légitimité de la rente. perpé::
tuclle, c’est contester également celle de I'intérét-

"perpétuel. C’est faire cause commune avec les:
secialistes. Dire que la raison d’étre de la propriété-
c’estisa nécessité et son utilité sociale, c’est: domer:
la;droit aux socialistes de rechercher les.combis -
naisons qui pourraient: faire disparaitre oettd-
néoessité injuste:

Du reste, ce qui prouve que c’est dans lesservices
readns par. ceux qui ont mis en valeur la terre que:-
Pon doit chercher le principe de la rente, c’estiquey.
encore anjourd’hui, les terres fertiles et inoccupées
ne manquent pas. Qu’on aille en’Amérique ou en-
Adgérie, on en trouvera autant qu'on voudra et
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pour rien. Seulement elles seront éloignées de tout
centre de population et le produit qu’elles donneront
sera 4 peine la rémunération du travail et du
capital dépensés par le propriétaire.

Les augmentations de revenu qui se produiront
dans la suite seront dues, non a la fertilité naturelle .
du sol, mais & des faits sociaux auxquels ce pro-
priétaire ne sera pas resté étranger.

En effet, si des agglomérations se forment, si des
moyens de communication se créent, ne sera-ce pas
son ceuvre? La population viendrait-elle, si elle
n’était pas assurée, grace a luiet 4 son initiative, de
trouver sur place des moyens suffisants de subsis-
tance? N’est-ce pas grace 4 I'impdt qu’il aura payé
que les routes s’ouvriront, que les canaux seront
creusés? Cela n’a pas besoin d’étre démontré. I1
est donc aussi injuste de dire qu’il aura le monopole
d’avantages créés par la force collective de la
société, qu’il était injuste de dire qu’il avait le mo-
nopole de la puissance productive du sol. Si la
rente a grandi avec la civilisation, la civilisation
elle-méme n’aura-t-elle pas été en.grande partie
son ceuvre? II est donc équitable qu’il en profite...

La plupart des économistes Francais et Anglais
se sont ralliés, sauf de légéres différences, 4 la
théorie de Ricardo. ' ‘ '

Suivant Mac-Culloch, Scrope, Senior; Mill,
Malthus, Say, MM: Garnier, Blanqui, Batbie, etc.,
la rente est dte a I'appropriation de la puissance
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inhérente au sol. Aussi Jean-Baptiste Say, qualifie-
t-il la propriété, de laquelle, suivant lui, dérive la
rente, de privilége usurpé, mais nécessaire. Plus
loin, en nous occupant dusocialisme, nous verrons
quelles conséquences Proudhon a tiré de cet aveu.

L’économiste Américain Carey, seul, s’est fait le
défenseur d’un systéme analogue & celui de Bastiat.

Bastiat a été un novateur. L’avenir dira si ses
idées doivent faire entrer dans une phase nouvelle
la science économique, sises aper¢us nouveaux sur
la nature de la valeur, sur les services, surla rente,
seront adoptés par elle. '

Nous l'espérons, dans I'intérét de la consolidation
des bases sur lesquelles repose la société.

En démontrant que l'organisation naturelle de
celle-ci est conforme 2 la justice, Bastiat ne laisse
plus & Déconomie politique qu'une mission,
celle de défendre cette organisation contre toutes
les entreprises de ceux qui voudraient I’altérer, afin
que la liberté, 3 laquelle appartient seule le soin
de développer dans la société les éléments de la
prospérité et du progrés, ne soit jamais troublée
dans son ceuvre. ’







CHAPITRE III

Bastiat et le Soolalisme

La Révolution de 1848 et le libre échange. — Influence du
Contrat social et de I'école Jacobine. — Ommnipotence de la
lot en matidre d’organisation socia'\le.—L’Etat-providence.
— Promesses du Gouvernement provisoire. — Les réfor-

. mateurs : Saint-Simon, Fourier, Louis Blanc.—Proudhon
et ses théories. — La Mutualité.— Bastiat et les nouvelles
doctrines. — Ses Pamphlets. — Le Progrés par la Liberté.
— Lettre & Richard Cobden. — La Ruche populaire. — La
Brochure : Capital et rente. — Le Journal la Voix du
Peuple. — Polémique de Bastiat avec Proudhon.

Bastiat poursuivait sa campagne en faveur du
libre échange et peut-étre le succés aurait-il cou-
ronné les efforts qu’il faisait dans I'intérét de cette
grande cause, quand éclata la Révolution du 24
février 1848. Dés lors, il s’agissait bien du régime
commercial de la France!

Les révolutionnaires francais, avec cette absence
absolue d’esprit pratique qui les a caragtérisés' de

\
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tout temps, songeaient bien & réaliser les réforme.s
utiles et possibles que l'intérét des classes labo-
rieuses réclamait! Valait-il la peine de faire une
révolution pour si peu de chose et, puisqu’on avait
le pouvoir, ne convenait-il pas mieux de réorgani-
ser du coup la société de fond en comble! )

Cependant ce qui s’était passé chez une nation
voisine aurait dd attirer leur attention sur I'impor-
tance que pouvaient avoir, au point de vue du sort
des masses, ces réformes pacifiques accomplies
sans effusion de sang et sans crise sociale. Quelques
annéés auparavant, '’Angteterre avait vu s’opérer
chez elle, sous la forme d’une simple révision des
_tarifs douaniers, une véritable révolution qui avait
changé profondément les conditions de I'existence
du peuple et les traditions d’une politique sécu-
laire. ’

‘Dans une autre partie de cet ouvrage nous par-
lerons de Richard Cobden et de la ligue formée en
Angleterre pour la liberté des échanges : on verra
que, sans prise d’armes, sans renversement de
dynastie, sans pompeuses proclamations de princi-
pes,sans formules excessives et amphatiques, par la
seule force de la persuasion etdela justice, le parti
libéral anglais parvint & assurer & tous les citoyens
du pain et du travail, tandis que, enFrance, le parti
révolutionnaire ne parvint qu’a affamer le peuple
tout en proclamant le droit au travail etla fraternité
“humaine. ’
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C’est que lesvues de ce parti allaient bien au-dela
d’une simple réforme commerciale. De plus, le libre
_échange sortait complétement de la tradition révo-
~lutionngire qui a toujours poursuivi 'amélioration
des institutions sociales par la force de la loi et non
par la liberts. Ce parti était imbu de cette idée,
émise par Rousseau dans le Contrat Social, que
Pétat d’un peuple était une institution de pure con-
vention qu’on pouvait modifier quand on voulait;
quon avait aucun compte & tenir de la nature
humaine, et qu'on devait la changer quand elle fai-
sait obstacle au bien.

« Celui qui ose entreprendre d’instituer un
peuple, a écrit Rousseau, doit se sentir en état de
changer pour ainsi dire la nature humaine, de
transformer chaque individu qui par lui-méme est
un tout parfait et solitaire, une partie d’un plus
grand tout, dont cet individu regoit en quelque
sorte sa vie et son étre, d’altérer la constitution
physique de 'homme pour la renforcer. »

Et ailleurs : « Le législateur est le mécanicien qui
invente la machine. »

Suivant cet auteur et son école, la loi peut tout.
Il n’existe aucun droit qui lui soit antérieur ou
supérieur. L’homme n’est régi par des lois natu-
relles qu’en tant qu’il vit isolé. Du jour ou pour

- son malheur il s’est mis en société, il est devenu
une matiére inerte qui doit recevoir de la loi la
vie, 'organisation, la moralité et la richesse.
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Cette idée qu’avait Rousseau était, suivant Bas-
© tiat, le fruit de ses études classiques. L’antiquité
lui avait montré les sociétés se fagonnant a la
volonté d’'un Lycurgue ou d’'un Platon, qui dispo-
saient souverainement des personnes et des biens.
Peut-étre avait-il seulement subi l'influence de
Popinion que de tout temps on s’est faite en France
du role et des attributions de I'Etat, qu'on a tou-
jours considéré comme I'arbitre de toutes les des-
tinées et l'instrument de tous les progrés. Cette
opinion lui est, en effet, commune avec beaucoup
d’autres écrivains de génie. Voici ce qu’on lit dans
Montesquieu lui-méme: « pour maintenir I'esprit
du commerce il faut que les lois le favorisent, que
ces mémes lois, par leur disposition, divisant les
fortunes & mesure que le commerce les grossit,
mettent chaque citoyen pauvre dans une assez
grande aisance pour pouvoir travailler comme les
autres et chaque citoyen riche dans une telle
médiocrité qu’il ait besoin de travailler pour con-
server ou pour acquérir. » L’omnipotence de la loi
n’est-elle pas affirmée dans ces quelques lignes
aussi énergiquement que dans Rousseau?

Quoiqu’il en soit, cette idée sur le pouvoir de la
loi porta ses fruits lors de la révolution de 1789.
C’est de la loi que tout procédait, elle pouvait donc
tout changer. La propriété, notamment, tenant
- d’elle son existence, devait pouvoir étre modifide,
amoindrie, et méme supprimée par elle.

]
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"« La propriété, a dit Mirabeau, est une création
sociale. Les lois ne protégent pas, ne maintiennent
pas seulement la propriété, elles la font naitre, elles
la déterminent, elles lui donnent le rang et 'éten-
due qu’elle occupe dans les droits des citoyens. »

. En s’exprimant ainsi, Mirabeau voulait engager
le 1égislateur & limiter I'exercice d’un droit qui était
4 sa discrétion, puisqu’il I'avait créé.

Robespierre partageait cette maniére de voir; il
ne différait de Mirabeau que quant au degré ou il
importait de fixer ceite limite.

Billaud-Varennes pensait de méme quand il
pronongait ces paroles : « Il faut recréer le peuple
qu’on veut rendre 3 la liberté. »

Suivant les Jacobins, & la loi appartient le pou-
voir d’extirper I'égoisme, la vanité, 'amour de
Pargent, le gott de la bonne compagnie, les bien-.
séances, la mode, I'intrigue, la volupté, la misére.
~ Son moyen était nécessairement la terreur.

Cette erreur relativement au réle et a I'étendue
des pouvoirs de la loi. n’a pas été propre seulement
aux hommes de la révolution. La bourgeoisie I'a
partagée elle aussi. Elle a fait servir laloi 4 assou-
vir ses ambitions et a protéger ses intéréts. Comme
le peuple, elle a vu dans I’Etat « la grande fiction
A travers laquelle, dit Bastiat, tout le monde s’ef- -
force de vivre aux dépens de tout le monde. » Au
moyen de la loi, elle en a élargi sans cesse les
- attributions, afin d’en mieux profiter. '
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Lors de la révolution de 1848, cette grande chi-
meére de I'Etat-Providence s’empara encore davan-
tage de tous les cerveaux. Dés le premier ]Olll‘, da
révolution s’attribua un sens social.

« La France, fut-il écrit, en téte de la constitu-
tion, s’est constituée en République pour... appeler
tous les cityens 4 un .degré toujours plus élevé de
moralité, de richesse et de bonheur. »

- Le gouvernement provisoire, pour flatter les pas-
sions populaires, promit par décret 'augmentation
du bien-étre, la diminution du travail, des secours,
le erédit et 'instruction gratuits, des colonies agri-
coles, des défrichements, gtc... Et, eh méme temps,
(dérision!) la réduction de la taxe du sel, des bois-
sons, des lettres, de la viande. Il s’engageait &
diminuer les dépenses de.l’Etat, en méme temps
qu’il en faisait le banquier et le bienfaiteur de tout
le monde.

Le manifeste des Montagnards, a l’occasion de

......

« L’Etat doit donner beaucoup aux citoyens.et ,psu
leur prendre. » L’impot lui-méme, d’aprés. ces
msensés, devait perdre son caractére oppressif poux
n’éire plus qu’un acte de fraternité.

La fraternité était, en effet, devenu le grand mot
du jour. Tous les principes sur lesquels repose
Pordre. social étaient attaqués comme contraires & la
fraternité.

Ce mouvement était le résultat inévitable .d.e
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toutes les déclamations qui, depuis dix ans, reten-
tissaient contre I'organisation de la Société et qui,
malheureusement, avaient été plus écoutées que 'la
voix de ceux qui, comme Bastiat, n’avaient réclarié
~ que des réformes pratiques, 4 propos desquelles ils
n’avaient pas invoqué toutes lesformules de la phi-
lantrophie révolutionnaire. A

Nous ne voulons pas rappeler ici toutes les uto-*
pies imaginées a cette époque. Toutes ont, d’ail-
leurs, un trait commun : c’est de subtituer a I'orga-
nisation naturelle de la Société des combinaisons
~ artificielles et arbitraires, sans tenir aucun compte
de la constitution physique et morale de 'homme.

Aussi, la doctrine de Bastiat, qui laisse & la liberté
le soin de corriger toutes les injustices et tous les
abus sociaux, renferme-t-elle d’'une maniére géné-
rale la réfutation de tous ces systémes. .

Il nous suffira pour le démontrer d’exposer les"
plus fameux.

De toutes les sectes de réformateurs, I'école Shint-
Simonienne est peut-étre la seule qui ait eu 3le
mérite d’une conception dont le but était moral ddhs
son ensemble.

‘Toutes les institutions sociales, disait-elle, doi-
vent avoir pour but 'amélioration morale, intelléé-
twelle et physique de la classe la plus nombreuse -
et Ia plus pauvre. »

Pour atteindre ce résultat, les Samt-*Slmomens
n® proposaientpas, comme d’autres réformatenrs,
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le partage égal des biens. Ils repoussaient ce par-
tage dont ilsreconnaissaient!’iniquité. Ilsadmettaient
Iinégalité naturelle des hommes etils la considé-
raient méme comme la base et la condition essen-
. de Yordre social, mais ils demandaient I'abolition de
tous les priviléges de naissance, sans exception, et
entre autres, la destruction de I'héritage. Ils vou-
laient que tous les instruments de travail, les terres
et les capitaux fussent-exploités par association et
hlérarchlquement de maniére a ce que la tiche de
chacun fut I'expression de sa capacité et sa nchesse
la ‘mesure de ses ceuvres.
«A chacun selon sa capacité, 4 chaque capacité
selon ses ceuvres. » Telle était en effet leur devise.

On voit qu’ils tenaient compte de la responsabilité

humaine puisqu’ils proposaient de récompenser

chacun selon son travail et son talent. Seulement

ils ne laissaient pas & chaque capacité la liberté de
se faire & elle-méme sa part; c’était au prétre Saint-
Simonien qu’il appartenait de déterminer les capa-
"cités et d’apprécier les ceuvres.

Ils soumettaient ainsi I'individu au joug de répar-
titeurs souverains, arbitres sans appel.

Cette école ne demandait pas la réalisation immé-
diate et compléte de sa théorie. Elle admettait des
procédés de transmon Comme prélude & I'abolition
de Ihéritage, elle proposait Iabolition des suc-
cessions collatérales, et avec les ressources qui
en proviendraient, elle créait un fond commun des-
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tiné 4 des travaux d’utilité publique, & la fondation
d’école, etc...

Dans le but de donner plus de force & leur pro-
pagande, les Saint-Simoniens résolurent d’appliquer
leurs théories dansla mesure du possible. Ils for-
mérent une association ot chaque membre apporta
ses capitaux et son travail. Mais ils ne réussirent
qu’a prouver I'impuissance de leur systéme. La
division et la ruine - vinrent bientét détruire leur
association et en disperser les adeptes.

La méme idée d’améliorer le sort de '’humanité
en substituant I'association & Iisolement individuel
inspira 4 un autre réveur, Charles Fourier, tout un
plan d’organisation sociale oi1, comme dans les théo-
ries Saint-Simoniennes, la liberté de 'homme était
sacrifiée et sa responsabilité supprimée. Tout le
monde connait le plan du Phalanstére.

La société était divisée en fraction de 2,000
personnes qui devaient formerunePhalange et pos-
séder un territoire d’'une lieue carrée. Les mem-
bres de la phalange étaient partagés en groupes et
séries de groupes. Les groupes étaient formés d’in-.
dividus qu’avaient réunis, aprés libre-choix, les.
mémes goits, les mémes penchants, les mémes
occupations selon la loi de I'attraction passionnelle.
Dans la phalange onsé livrait § 'agriculture, & I'in-.
dustrie, aux lettres, aux arts ; le travail avait lien
en commun dans le phalanstére, vaste habitation
quirenfermait des magasins, des salons somptueux,
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deschambres modestes, etc. Les rangs et les mé-
rites étaient donnéesa I'élection.

« L'intérét de tous les membres & Taccroisse-
ment du produit total, a dit Considérant, le plus
convaincu des disciples de Fourier, garantit dans
chaque industrie spéciale, a chaque fonctionnaire,
une influence et un rang proportionnel 4 son talent
et 4 sa capacité dans son industrie.» Le prolétaire
était associé aux bénéfices et ne ' menacait plus la .
propriété, on réunissait ainsi les avantages de la
grande et de la petite propriété, de la petite en ce
qu’on supprimaitl’ignorance, le manque d’avances,
la mulfiplicité desrouages; de la grande, en abo-
lissant les salariés. Les enfants appartenaient i 'la
phalange et étaient élevés en commun. La femme
était indépendante et pouvait suivre ses inclinations.

Les Fouriéristes croyaient naivement que leur
doctrine- était le développement du christianisme.
« Les prédications du Christ, dit M. Considérant,
ses commandements d’amour etde charité ont révélé
le but que ’humanité devait se proposer... Il s’en
rapportait au développement ultérieur desa parole,
+ & 1a puissance logique de son prineipe peur que le
dogme de I'espérance et de 'amour se substitudt
entiérement & I'ancien dogme de la malédiction. B
savaitqu’il faudrait du temps avant que son royausme
fat de ce monde, avant que les hommes eussent
universalisé entr’eux I'amour, avant qu’ils eussent
par des moyens quelconques constitué I'unité dela
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‘famille humaine et par suite la paix, I'harmenie. et
le bonheur sur la terre.... (’était la rédemption
de ’humanité universelle par I'incarnation wunivem
selle de 'amour dans '’humanité, et non pas:une
rédemption purement individuelle par la souffrance
de Jésus-Christ.... Les disciples, au lieu de s’atta-
cher a la doctrine, a I'esprit, au but, 4 la loi, absor-
bant tout dans la personnalité et ne comprenant
pas que larédemption d’aprésla parole et la pensée
- de Jésus résulterait de 'accomplissement de la lei
par les hommes, voulurent qu’elle résultat delao-
complissement du sacrifice par Jésus.

« Jésus-avait indiqué le but, 'union religieuse de
la famille humaine, la tiche' de lintelligence
humaine était de découvrir les institutions sociales
capables de réaliser cette union, etvoicique le dogme
enseignant qu’il fallait abandonner et mépriser
tout ce qui concernait la terre, renfermait dans.le
cercle étroit de la moralisation individuelle cette
grande pensée du Christ, qui ne pouvait devenir
féconde qu’a la condition de conduire I'intelligence
a ladécouverte d’'une bonne organisation deschoses
de ce monde... en un mot, loin d’aveir pour objet
le salut ' exceptionnel de lindividu dans l'autre
monde, I'objet principal de la doctrine du Chpiat
est le salut social de I'’humanité dans ce mondae
aussi bien que dans les autres vies » (1)

(1) Destinés sociales. Victor Considérant. Tome II, page &.
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Comme nous I'avons dit plus haut, le vice de ce
systéme, et aussi celui de tous les autres, est de ne
tenir aucun compte de la nature humaine et des
sentiments les plus fortement enracinés dans le
cceur de ’homme.” Ainsi, il abolit la famille et le
mariage et établit la plus compléte promiscuité.
C’est que, comme 1’a fait trés-bien remarquer Prou-
dhon, le Fouriérisme avaitvu la connexitéde I'hé-
rédité et de la famille, il savait que tant que la famille
existerait en ne pourrait. pas empécher un pére de
pourvoir parla prévoyance a'avenir de ses enfants.
Aussi pour empécher I'effet il supprima la cause.

Une autre école communiste, celle de M. Louis
Blanc, descendit encore plus bas dans I'abime du
matérialisme. Elle se demanda si, dansla répartition
des salaires, il étaitbon d’avoir égard 4 la force, a
P'habileté de I'ouvrier, et 8’il ne vaudrait pas mieux
donner & tous une rémunération uniforme en s’en
remettant au point d’honneur pour empécher la
paresse et corriger I'inconduite.

Cette école ne faisait que reprendre les théories
émises par Babeuf lors de la premiére révolution.

Le seul moyen d’assurer & tous leur subsistance,

~écrivait Babceuf dans le journal le Tribun du
peuple, publié en lan IV, c’est d’établir 'adminis--
tration commune, de supprimer la propriété par-
ticuliére, d’attacher chaque homme au talent, a-
Pindustrie qu’il connait, de I'obliger de déposer les
fruits en nature dans un magasin, d'établir une
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simple administration des subsistances qui, tenant
registre de tous les individus et de toutes les choses,
fera répartir ces derniéres avec la plus parfaite
égalité et les fera déposer dans le domlclle de
de chaque citoyen. »

Cette école, cependant par une blzarre contra-
_diction, ne supprimait pas la famille. Elle recon-
naissait que celle-ci était un fait naturel qui, dans
quelque hypothése que ce fut, ne saurait étre
détruit; mais elle considérait I'hérédité comme
« une convehtion sociale que les progrés de la
Société pouvaient faire disparaitre... » Elle préten-
dait qu’aucune connexité n’existait entre elle et la
famille.

« Que dans lordre social actuel, écrivait
M. Louis Blanc, I'hérédité soit inséparable de la
famille, nul doute & cela. Et la raison en est préci-
sément dans les vices de cet ordre social que nous
combattons. Car, qu’unr jeune homme sorte de sa
famille pour entrer dans le monde, s’il 8’y présente
sans fortune et sans autre recommandation que
son mérite, mille dangers l'attendent, & chaque
pas il trouvera des obstacles; sa vie s’usera au sein
d’une lutte perpétuelle et terrible, dans laquelle il
triomphera peut-étre, mais dans laquelle il court
grand risque de succomber. Voild ce que 'amour
paternel est tenu de prévoir. i

« Changez le milieu ou nous vivons, faites que
tout individu qui se présente a la Société pour la
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servir soit certain d’y trouver le libre emploi de
ses facultés- et le moyen d’entrer en participation
du travail collectif, la prévoyance paternelle est,
dans ce cas, remplacée par la prévoyance sociale.
Et.c’est ce qui doit étre pour I'enfant, la protection
de la famille, la protection de la société pour
I'homme. »

On le voit, c’est toujours la méme chlmére d’'un
8tre invisible, impalpable, qui s’appelle I'Etat, et
dont la prévoyance, la sagesse, la sollicitude doi-
vent remplacer celles des individus.

Un autre réformateur dont nous allons parler
tout & 'heure et qui a toujours professé le plus
grand mépris pour les autres sectes, Proudhon, a
réfuté cette utopie avec une vigueur de pensée et
une véhémence de langage extraordinaires.

Il nous parait intéressant de citer ce morcean
ou le grand polémiste socialiste fait Justlce des
aberrations d’une secte rivale.

« Oui, changez, s'écrie-t-il en s’adressant a
M. Louis Blanc, remplacez par la prévoyance
sociale, la prévoyance paternelle! Si je ne vous
avais lu je vous attendrais & I'ceuvre. Quel malheur
aussi que vous ne puissiez remplacer encore le
travail des individus par le travail de I'Etat! Quelle
calamité que I'Etat ne puisse 4 la place des parti-
culiers; se marier, faire des enfants, les nourrir et
les pourvoirs! Mais que dis-je? Le travail libre et
la production des enfants par des couples ne sont-
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ils pas choses naturelles, et I'hérédité chose de con-

vention.

Mais que répondrez-vous a ce pére qui vient
vous dire : lorsque je fais mon testament, je ne le
fais pas seulement pour ceux que j’institue mes hé-
ritiers, je le fais aussi pour moi. L’acte de mes
derniéres volontés est une forme par laquelle je
continue 3 jouir de mes biens aprés que j’ai cessé
de vivre, une maniére de rester dans la Société que
je quitte, une prolongation de mon étre parmi les
hommes. C’est le lien de solidarité qui m’unit & mes
enfants, qui rend entre nous les affections, les
obligations communes. Vous me vantez votre pré-
voyance, en échange de laquelle vous me deman-
dez mon bien. Je compte plus sur moi-méme que
sur un fondé de pouvoirs. Vous avez trop de soins
pour penser a tout et en temps utile : d’ailleurs, je
ne vous connais pas? Qui donc étes-vous, vous
qui vous appelez I'Etat? Qui vous a vu? Ou demeu-
rez-vous? Quelles garanties sont les vétres? Ah!
vous ressemblez au Dieu de vos prétres, vous pro-
mettez le ciel & condition qu’on vous donne la terre.
Montrez-vous donc enfin, montrez-voug une fois
dans votre sagesse et votre souveraine puissance.

« L’abolition de I'hérédité procéde de cette idéo- -

.logie absurde qui consiste & remplacer partout
~Taction libre de I’homme par la force d’initiative

du pouvoir, I'étre réel par un étre de raison, la
vie et la liberté par une chimére dont la triste
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influence a été la cause de presque toutesles cala-
mités sociales (1).

Bastiat ne désavouerait point ce langage qui ne

différe du sien que par la forme. .

‘Nous ne dirons rien des systémes communis-
tes d’Oven, de Cabet, etc.; ils ont de grands rap-
ports avec les précédents. Le fond de la doctrine
est le méme.

Il nous reste & parler du célébre écrivain socia-
liste auquel nous venons d’emprunter une élo-
quente page, de Proudhon. Le talent remarquable
qu’il a déployé dans ses écrits, 'influence que ses
idées ont encore aujourd’hui, rendent son ceuvre
digne d’'un examen sérieux et d’une étude atten-
tive. Dialecticien admirable, tous les jeux de I'es-
prit lui sont familiers; on est confondu devant Part
merveilleux avec lequel il sait soutenir tour & tour
le pour et le contre, le oui et le non, et ’on estsou-
vent déconcerté parl’étonnante gymnastiqueintellec-
tuelle & laquelle sa pensée sait se livrer. On ne peut
s’empécher de déplorer que des qualités aussi bril-
lantes aient été mises toujours au service du para-
doxe, et de regretter que son esprit n’ait pas choisi
une autre voie. Lorsque sa grande intelligence peut
en effet'se dégager un instant du parti pris et con-
cevoir une idée juste et vraie, nul ne sait 1’expri-
mer avec plus de force et d’éclat.

(1) Proudhon. Contradictions économiques, tome II, p. 203.
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Son systéme se sépare complétement de tous les

autres, il offre une apparence plus scientifique.
Ainsi que nous l'avons vu plus haut, il repousse
la communauté; il signale I'irréparabilité de ses
injustices, la violence qu’elle fait aux sympathies et
.aux répugnances, le joug de fer qu’elle impose 4 la
volonté, la torture morale ol elle tient la conscience,
I'atonie ou elle plonge la société, et pour tout
dire, I'uniformité béate et stupide par laquelle elle
enchaine la personnalité libre, active, raisanneuse,
insoumise de '’homme.
. A l’en croire, ce n’est pas le renversement, mais
le développement des institutions sociales qu’il
réve. Il admet la propriété; ce qu’il veut détruire
ce sont ce qu’il appelle ses abus, c'est-a-dire la
rente et I'intérét du capital.

Il s’est emparé habilement de lathéorie de ’école
utilitaire sur la rente pour en déduire ses conclu-

. sions. Nous avons vu que cette école justifiait la

propriété par sa nécessité et qu’elle ne cherchait
point & lui donner d’autre base. Proudhon com-
mence par reconnaitre avec elle que la propriété,
dont la rente est I'’honoraire, a été nécessaire. Il
convient que sans ’appropriation du sel a I'origine
des sociétés, l'activité humaine se serait perdue
dansle vide et qu’il était indispensable de rattacher
plus fortement par ce moyen 'homme & la nature

pour mettre en valeur le globe. La rente a été, se-

lon lui, Ie prix d’'un contrat synallagmatique inter-
. . 10
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venu entre la Société et 'homme, elle a été 'émo-
lument payé au propriétaire pour la gestion que lui
conférait son nouveau droit. Il reconnait méme
que, le plus souvent, elle a été employée par lui
au profit de la société tout entiére : « Pour qui
envisage les choses de haut et dans leur vérité
“inflexible, a-t-il écrit, le rentier, dans une société
en voie d’organisation, n’est pas autre chose que le
gardien des économies sociales, le curateur des
capitaux formés par la rente. D’aprés la théorie que
tout travail doit laisser aprés lui un excédant des-
tiné, partie 4 augmenter le bien étre du pro-
-ducteur, partie & améliorer le fonds 'productif,
‘le capital peut se définir une extension par le
travail du domaine que nous a donné la nature.
La terre exploitable est renfermée dans d’étroites
limites; le globe entier ne nous parait déja
que comme une cage ol nous sommes détenus,
sans savoir pourquoi. Une certaine quantité .de
provisions et de matériaux nous sont donnés, au
moyen desquels nous pouvons embellir, étendre,
chauffer et assainir notre étroite habitation. Toute
formation de capital équivaut donc pour nous & la
conquéte d’'un terrain, or, le propriétaire, comme
chef d’expédition, est le premier qui profite de
Paventure. En résultat, et malgré les immenses
déperditions de capitaux qui arrivent par I'impré-
voyance, la licheté ou la débauche des détenteurs,
c’estainsi que les choses se passent dans la société ;
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la grande majorité des rentes est employée i de
nouvelles exploitations. La France va "dépenser
deux milliards en canaux et chemins de fer, c’est
comme si elle ajoutait & son territoire la moitié
-d’'un département. D’oti vient cette extension mer-
veilleuse? de I'épargne collective, de la rente. »

On ne pouvait faire un tableau plus exact des
services qu'a rendus le capital et qu’il rend encore.
Mais aprés avoir reconnu ainsi qu’en fin de compte,
Porganisation de la société a été favorable au pro-
grés, il déclare que les raisons d’utilité qui, a I’ori-
gine, avaient légitimé la propriété et la rente,
n’existent plus; qu'aujourd’hui I'effet moral de la
propriété était obtenu; que le cadastre de la terre
était dressé, et que la division parcellaire du sol ne
devait plus servir que d’instrument de science ; en
conséquence qu’il y avait lieu de faire une meilleure
distribution de la rente, de telle maniére qu’elle
profitit également a tout le monde et qu’elle tombét
dans la communauté. Dans ce but il propose de
substituer & la propriété la mutualité.

Voici en quels termes il définit celle-ci:

« Ce doit étre une loi d’échange, une théorie de
mutualité, un systéme de garanties qui résolve les
formes anciennes de nos sociétés civiles et com-
merciales et satisfasse & toutes les conditions d’effi-
cacité, de progrés et de justice qu'a signalées la
critique, une société non plus seulement conven-
tionnelle, mais réelle, qui change la division parcel-
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laire en instrument de science, qui abolisse la
servitude des machines et prévienne les crises de
leur apparition; qui fasse de la concurrence un
bénéfice et du monopole un gage de sécurité pour
tous, qui, par la puissance de son principe, au lieu
de demander crédit au Capital et protection a I’Etat,
soumette au travail le Capital et I'Etat; qui, par la
sincérité de I'échange, erée une véritable solidarité
entre les peuples; qui, sans interdire [linitiative
individuelle, sans prohiber I'épargne domestique,
raméne incessamment & la société les richesses
que l'appropriation en détourne; qui, par ce mouve-
ment de sortie et de rentrée des capitaux, assure
Pégalité politique et industrielle des citoyens et, par
un vaste systdme d’éducation publique, procure,
en élevant toujours leur niveau, I'égalité des fonc-
tions et l'équivalence des aptitudes; qui, par la
justice, le bien-étre et la vertu, renouvelant la cons-
cience humaine, assure ’harmonie et I'équilibre
_ des générations; une société, en un mot, qui, étant
tout 4 la fois organisation et transition, échappe
au provisoire, garantisse tout et n’engage rien.

« La théorie de la mutualité ou du mutuum,
c’est-a-dire de '’échange en nature, dont la forme
la plus simple est le prét de consommation, est, au
point de vue de I'étre collectif, la syntése des deux
idées de propriété et de communauté, synthése
aussi ancienne que les éléments qui la constituent,
puisqu'elle n’est autre chose que le retour de
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la société a sa pratique primitive & travers un dédale
d’inventions et de systémes, le résultat d’'une médi-
tation de six mille ans sur cette proposition fonda-
mentale : A égale A. »

Egalité des fonctions, équivalence des aptitudes,

. conciliation des idées de propriété et de commu-

nauté, voila donc en deux mots sa formule; abolition
de tous les avantages sociaux qui ne sont pas le
résultat du travail actuel de 'homme, c’est-a-dire,
suppression de la rente, qui, selon lui, n’est qu’un
tribut payé au propriétaire du sol pour qu’il en
abandonne la jouissance et, par conséquent, que
le profit de son usurpation et quel'intérét du capital
qu’il considére comme de 'usure.

« Que le travailleur fasse les fruits siens, dit-il,
je laccorde, mais je ne comprends pas que la
propriété des fruits emporte celle de la matiére.
Le pécheur qui, sur la méme cote, sait prendre
plus de poissons que ses confréres, devient-il
par cette habileté, propriétaire des parages ou il
péche ? )

« L’adresse du chasseur fut-elle jamais regardée
comme un titre de propriété sur-tout le gibier d’un
canton ? La parité est parfaite. Le cultivateur dili-
gent trouve dans une récolte abondante et de meil-
leure qualité la récompense de son industrie; 8'il a
fait sur le sol des améliorations, il a droit & une .
préférence comme possesseur, jamais, en aucune
fagon, il ne peut-étre admis & présenter son habi-
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leté de cultivateur comme un titre 4 la propriété du
sol qu'il cultive (1). » ‘

-L’assimilation que fait Proudhon de la culture
du sol a la péche eta la chasse n’est pas exacte. 1l
n’existe en effet aucun rapport entre ces divers
modes d’exploitation des produits de la nature. Le
pécheur ne rend pas la céte productive par som
industrie, le chasseur ne peuple pas de gibier les
cantons qu’il parcourt. Le cultivateur, au contraire,
crée, pour ainsi dire, le champ qu'il cultive, il le
défriche, il le transforme, il I'arrose de ses sueurs
avant de pouvoir en tirer un produit. Peut-étre
Peut-il laissé inculte si la durée de son droit avait
da recevoir d’arbitraires limites. Ce qui'le prouve,
c’est que dans les pays ol la communauté des
terres existe, 16 sol est resté a I'état vierge et ne

donne que d’insignifiantes récoltes. La fertilité est
partout le résultat du travail de 'homme et non

de la libéralité de la nature. Il est juste par consé-

quent que ce qui est le fruit des efforts humains

demeure & 'homme et que celui-ci retire de ses
services le profit auxquels ils lui donnent droit.
Il est vrai qu’une certaine quantité de matiére

brute se trouve incorporée 4 son travail. Mais, .

ainsi que Bastiat l'a victorieusement démontré
dans sa théorie sur la rente, cette matiére, bien
qu’appropriée, n’entre pas dans la composition de

(1) Proudhon. Quest-ce que la propriété !
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la’ valeur des produits et reste, par conséquent,
commune et gratuite. Cela nous conduit 4 'examen
d’un autre argument que Proudhon a encore pré-
senté, & I'appui de sa thése. '

¢« Si la liberté de ’homme est sainte, dit-il, elle
est sainte au méme titre pour tous; si elle a besoin

d’ane propriété pour agir en dehors, cette appro-

priation est d’égale nécessité pour tous; si je veux
étre respecté dans mon droit d’appropriation, il
faut que je respecte les autres dans le leur, consé-

quemment si dans le champ de I'infini la puissance.

d’appropriation de la liberté peut ne rencontrer de
borne qu’en elle-méme, dans la sphére du fini
cette. méme puissance se limite, selon le rapport
mathématique du nombre des libertés, & I'espace
qu’elles occupent ; ne s’en suit-il pas que si une
liberté peut empécher une autre liberté sa contem-
poraine de s’approprier une matiére égale, elle ne
peut davantage oter la faculté aux libertés futures
parceque, tandis que 'homme passe, 'universalité
persiste et que la loi d'un tout éternel ne peut
dépendre de sa partie phénoménale?

¢ Et de tout cela ne doit-on pas conclure que '

toutes les fois qu’il nait une personne douéde de
liberté il faut que les autres se serrent et par réci-
procité d’obligation si le nouveau venu est désigné
subséquemment pour héritier, le droit de succes-
sion ne constitue pas pour lui un droit de cumul
mais seulement un droit d’option? Cent mille
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hommes s’établissent dans une contrée grande
comme la France et vide d’habitants, le droit de
chacun est de un cent milliéme, si le nombre des -
possesseurs augmente, la part de chacun diminue
en raison de cette augmentation, en sorte que si le
nombre d’habitants est de 34 millions le droit de
chacun soit un trente millioniéme. Arrangez main-
tenant la police et le gouvernement, le travail, les
échanges, les successions, etc..., de maniére que
les moyens de travail restent toujours égaux, et
que chacun soit libre et la société sera parfaite. »

Proudhon ne prend pas garde que pour se serrer

et se desserrer ainsi, il faudrait renouveler a tout

instant le partage, parce que, a chaque minute, le

nombre des hommes varie par décés ou par nais-

sance ; or, une telle opération introduirait dans la

société une perpétuelle anarchie. Le droit de pro-

priété, méme restreint et tel que Proudhon I'admet,

subirait continuellement de graves atteintes car il
serait impossible de le respecter au milieu de ces

perpétuels changements. Le communisme serait

peut-étre d’une application plus facile que ce sys-
téme qui ne reconnait le droit de propriété que

pour le violer sans cesse,

En outre Proudhon s’est élevé avec énergie contre
I'immixtion de I'Etat dans les rapports des citoyens
entre eux. Maisil ne dit pas, qui, dans son systéme,
serait chargé de la répartition de la propriété, qui
surveillerait 'application de la loi d’échange, de la
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théorie de mutualité dont il a parlé avec tant de
complaisance. Son utopie offre donc le méme carac-
tére que toutes celles que nous avons précédem-
ment examiné. En dépit de son auteur, elle procéde
du méme esprit tyrannique. Elle sacrifie la liberté
industrielle & une chimérique et arbitraire combi~
naison sociale.

Nous avons exposé les principales doctrines
émises par les réformateurs de 1848. On comprend
4 quel point elles avaient da surexciter toutes les
passions et troubler tous les cerveaux.

Le gouvernement provisoire, sous la pression de
I’émeute, avait da leur faire de dangereuses con-
cessions. C’est.ainsi qu'il avait institué, sous la-pré-
sidence de M. Louis Blanc, la commission du
Luxembourg chargée de discuter et d’élaborer les
questions sociales; c’est ainsi que, pour donner
satisfaction & la théorie du droit au travail, il avait
ouvert des ateliers nationaux oﬁ se recrutalt I'armée
du désordre. » »

En présence du danger que ce prodigieux débor-
dement d’idéesmalsaines faisait courir & la société,
Bastiat vint & son secours.

Dés le lendemain de la.Révolution du 24 février
1848, il avait prévu le péril auquel l'ordre public
était ‘exposé. Dans une lettre qu’il adressait, le
29 février & son ami M. Coudroy, il s’exprimait -
ainsi: ’ S '

« La Révolution de Février a été certainement
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plus héroique que celle de Juillet, rien d’admi-
rable comme le courage, l'ordre, le calme, la
modération de la population parisienne. Mats
quelles en seront les suttes? Depuis dix ans de
fausses doctrines, fort en vogue, nourrissent les
classes laborieuses dans d’absurdes illusions. Elles .
sont maintenant convaincues que I'Etat est obligé
de donner du pain, du travail, de l'instruction a
tout le monde. Le gouvernement provisoire en a
fait la promesse solennelle, il sera donc forcé de
renforcer tous les impots pour essayer de tenir
cette promesse, et, malgré cela, il ne la tiendra
pas. Je n’ai pas hesom de dire l’avemr que cela
nous prépare.

«Ily aurait une ressource, ce serait decombattre -
Verreur elle-méme, mais cette tiche est si impo-
pulaire qu’'on ne peut la remplir sans danger; je .
suis pourtant résolu de m'’y dévouer, si le pays
m’envoie a I’Assemblée nationale. _

« 11 est évident que toutes ces promesses abouti-
ront 3 ruiner la province pour satisfaire la popula-
tion de Paris ; car le gouvernement n’entreprendra -
jamais de nourrir tous les métayers, ouvriers et
artisans des départements et surtout des campa-
gnes. »

Dés le premier jour, on le voit, la pensée de
combattre foutes ces erreurs lui était venue. Mais
un sentiment de découragement 1’arrétait.

« Comment, comment, disait-il, lutter contre une
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école qui a la force en main et qui promet le bon-
heur parfait 4 tout le monde?

« Ainsi si 'on me disait tu vas faire prévaloir ton
idée aujourd’hui et demain tu mourras dans I'obs-
curité, j'accepterais de suite, mais lutter sans
chance, sans étre méme écouté, quelle rude
tache. .

« 11 y a plus, Pordre et la confiance étant I'intérét
supréme du moment, il faut s’abstenir de toute
critique et appuyer le gouvernement provisoire &
tout prix, en le ménageant méme dans ses erreurs.
- C'est un devoir qui me force & des ménagements

infinis. »

Quelle abnégation, quelle modération et quelle
clairvoyance dans tout ce langage!

Aux élections qui suivirent, le département des
Landes I'envoya & ’Assemblée Constituante.

Il ne se fit pas d’illusion sur le réle un peu
effacéauquel le condamnait sa santé déja maladive.

I1 regretta méme que -cette élection 'empéchat
de rester au fond de la retraite et de travailler pai-
siblement a cette synthése économique qu’il avait
déja dans la téte et qui ne devait paraitre que plus
tard sous le titre d’Harmonies économiques. :

« Combien, écrivait-il 4 Cobden, il eut été plus
sage de consacrer mes derniers jours & creuser
dans le silence le grand probléme de la destinée
sociale; d’autant que quelque chose me dit que
je serais arrivé & la solution. »
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Quoiqu’il en soit, son élection & 'Assemblée eut
cet avantage de I’empécher de se désintéresser des
événements et des choses du jour. Elle le forga
d’observer le mouvement des esprits et enﬁn elle
I’engagea dans la lutte.

La faiblesse de sa voix ’empéchait de prendre la
parole dans une assemblée de 900 membres, mais
Pactivité de son esprit n’en fut pas diminuée.

Ne pouvant faire des discours, il fit des pam-
phlets, des brochures, des artlcles pour les ]our-
naux.

Dans une lettre & M. Condroy, il indique lui-
méme la tiche qu’il s’était donnée et qu’il a rem-
plie.

«Il n’est pas une question brilante quin’aitdonné
lieu & une brochure de moi. Il est vrai que j'y trai-
tais moins la question pratique que celle du prin-
cipe. En cela, j'obéissais & la nature de mon esprit
qui est de remonter ala source des erreurs, chacun
se rend utile 2 sa maniére.

¢ Au milieu des passions déchainées je ne pou-
vais exercer d’action sur| les effets, j'ai signalé les
causes. Suis-je resté inactif? »

Le sentiment qui le poussait dans la lutte était un
sentiment bien désintéressé! Le réle qu’il s’était
donné ne pouvait que I'exposer & la défiance de
tous les partis. On est toujours mal venu & faire
entendre une parole impartiale et le langage de la
science au milieu des coléres et du tumulte d’une
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guerre civile. Bastiat s’était rend'u' compte de cette
situation, mais il en parlait sans amertume en homme
qui connait trop bien les passions humaines pour
g’irriter de leur injustice.

« Nous sommes- dans un temps, écrivait-il a
M. Coudroy, ouil faut se jeter dans un des partis
extrémes si 'on veut réussir. Quiconque voit d'un
ceil froid les exagérations des partis et les combats
reste délaissé et écrasé au milieu. Je crains que
nous ne marchions vers une guerre sociale, vers la
guerre des pauvres contre les riches, qui pourrait
bien étre le fait dominant de la fin du siécle. Les
pauvres sont ignorants, violents, travaillés d’idées
chimériques, absurdes, et le mouvement qui les
emporte est malheureusement justifié, dans une
certaine mesure, par des griefs réels, car les con-
tributions indirectes sontpour eux I'impdt progres-
sif pris a rebours. Cela étant ainsi je ne pouvais
avoir qu’'un plan : combattre les erreurs du peu-
ple et aller au devant des griefs fondés, afin de ne
jamais laisser la justice de ce coté.

« Mais il s’estrencontré que les riches profitantdu
besoin de sécurité qui est le trait saillant de I'opi-
nion publique, exploitent ce besoin au profit de
leur injustice. Ils restent froids, égoistes et flétris-
sent tout effort qu’on fait pour les sauver et ne ré-
vent que la restauration du petit nombre d’abus que
la Révolution a ébranlés.

« Je devais déplaire auxdeux partis parcelaméme
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que je m’occupais plus de les combattre dans leurs
torts que de m’enréler sous leur banniére; moi et
tous les hommes de conciliation scientifique, je veux
dire fondée sur la justice expliquée par Ia science,
nous resterens sur le carreau. »

Et, en effet, malgré ses services, il devient presque
suspect aux conservateurs eux-mémes. Nul ne songe
a laider & répandre ses utiles brochures.

« La classe bourgeoise est si aveugle, si pas-
sionnée, si confiante dans sa force naturelle, qu’elle

juge a propos de ne pas m’aider. »

Ainsi les lettres qu’il adressa a Proudhon furent
dédaignées par la bourgeoisie parce qu’elles avaient
paru dans le journal méme de Proudhon, la voix du .
Peuple; comme si elles pouvaient faire du bien
ailleurs |

Comme il ne concluait pas au statu-quo en toutes
choses, on alla méme jusqu’a l'accuser d’étre
socialiste.

Néanmoins, malgré tout, il poursuivit sa tiche
avec un zéle infatigable. A la doctrine de Louis
Blanc, il opposa les pamphlets de Justice et frater-

" nité et de Propriété et loi; 4 la doctrine de Consi~
dérant, la brochure de Propriété et spoliation, qui
parut dans le journal des Débdfs; a la doctrine de
Proudhon, qui gagnait comme un incendie, celle
de Capital et rente; au papier monnaie, la brochure
Maudit argent, etc.

La source pratique du communisme se montre-t-
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elle, il écrit le pamphlet Protectionisme et commu-~
nisme. -

Les-idées qu’il émit dans toute cette polémique
sont celles qu’on retrouve partout dans ses ceuvres :
Laisser agir 1a liberté, attendre tout du dévelop-
pement naturel de la société, écarter autant que
possible I'intervention de I'Etat qui ne peut que’

Jroubler et déranger 'harmonie des lois naturelles.

Un symptéme l'avait particuliérement effrayé

.aprés la révolution de 1848, c’était cette idée domi-

nante et dont nous avons déja parlé qui avait
envahi toutes les classes de la société, que I'Etat
était chargé de faire vivre tout le monde.

Cette idée se rencontrait avec la méme unani-
mité dans tous les systémes des réformateurs, ainsi
que nous I'avons vu. .

Louis Blanc voulait que I'Etat intervint pour
assurer I'égale répartition des salaires, Proudhon
le chargeait d’instituer le erédit gratuit.

Les devoirs, méme moraux, tels que 'amour du
prochain, devaient étre prescrits par la loi et I'Etat
devait veiller & leur accomplissement.

Bastiat cherche & définir la véritable mission de

I’Etat.

Suivant lui, le droit collectif a son principe dans
le droit individuel. Chacun tient de la nature le
droit de défendre sa personne, sa liberté, sa pro-
priété qui sont les trois éléments constitutifs et
‘conservateurs de sa vie.
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Plusieurs personnes ont le droit de s’entendre,
de s’organiser, pour pourvoir réguliérement a cette
défense. »

Mais, de méme que la force d’un individu ne
peut légitimement attenter a la vie, a la liberté et
a la propriété d’'un autre individu, la force com-
mune ne le peut pas davantage. Celle-ci n’est et ne
peut avoir été instituée que pour maintenir }a
justice.

Malheureusement cette force, qui, dans les socié-
tés, s’exerce par le moyen de la loi, ne s’est pas
renfermée dans son réle. Elle a agi contrairement
a sa propre fin et souvent elle s’est appliquée elle-
méme a anéantir la justice.

Cette perversion s’est accomplie sous l'influence
de deux causes, qui-sont I’égoisme inintelligent et
la fausse philantropie.

Bastiat définit de la maniére suivante la premiére
de ces causes ;

« Se conserver, se développer, c’est l’asplratlon
commune & tous les hommes, de telle sorte que si

chacun jouissait du libre exercice de ses facultés et

de la libre disposition de leurs produits, le progrés
social serait incessant, ininterrompu, infaillible.
Mais il est une autre disposition qui leur est aussi
commune, c’est de vivre et de se développer quand
ils le peuvent aux dépens les uns des autres. Ce
n’est pas 1a une imputation hasardée, émanée d’'un
esprit chagrin et pessimiste. L’histoire en rend
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témoignage par les guerres incessantes, par les
migrations, 'universalité de I'esclavage, les fraudes
industriélles et les monopoles dont ses. annaleS'
sont remplies. » -

« Cette disposition funeste prend naissance dans
la constitution méme de 'homme, dans ce senti--
ment primitif, universel, invincible qui le pousse
vars le bien-étre et lui fait fuir la douleur.» _

La loi doit réprimer cette tendance spoliatrice.
Elle doit assurer a chacun la liberté qui lui est.
nécessaire pour pourvoir a ses besoins et lorsqu’il
a travaillé dans ce but, elle doit empécher que les
fruits de son travail ne lui soient ravis. Il n’appar-
tient pas a la loi de créer la propriété; celle-ci a
son principe .dans la nature méme de 'homme.
L’homme ne peut vivre, en effet, qu’'en s’appro-.
priant les choses, qu’en appliquant ses facultés sur
les. ihoses, c’est-a-dire en travaillant ou ‘bien en
s’appropriant le produit des facultés de son sembla-
ble, c’est-a-dire en le spoliant.

Toute la mission de la loi .est d’empécher cette
spoliation, c’est-d-dire de défendre la propriété et
la liberté; deux choses inséparables.

Malheureusement la loi est faite le plus souvent
par une classe ¢’hommes, & leur profit.

Jusqu'a notre époque la spoliation s’était exer-
cée par le petit nombre, mais aujourd’hui que le
droit de légiférer est universel, la spohatlon tend &

devenir universelle aussi.
1u
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- De toutes parts on a demandé quelque faveur i
la loi : tarifs protecteurs, primes d’encouragement,
droit au profit, droit au travail, droit a I'assistance,
droit & D'instruction, imp6t progressif, gratuité du
crédit, ateliel's sociaux, en un mot I'organisation la
plus compléte paossible de la spoliation.

La société, suivant Louis Blanc, doit recevoir
pour tout impulsion du pouvoir, car la liberté
conduit toujours fatalement au monopole et les
tendances de ’humanité sont mauvaises. - -

‘Les intéréts sont antagoniques, disent de leur
coté les. socialistes, et partant de cette idée ils sont
conduits 4 chercher pour les intéréts une organi«
sation artificielle ou méme & étouffer dans le ceenr
de 'homme le sentiment de I'intérét. Ils veulent:
créer le dévouement légal ét I'imposer par la
force.

« La loi, ont-ils dit, doit étre le" refuge de l’opprlmé
et non I'arme de 'oppresseur. »

Bastiat combat avec énergie cette tendanc:e a
tout rapporter a 1a loi.

A ce reproche adressé & I’économie polmque
d’exclure la fraternité de la loi, pour ne luj deman-
der que la justice, il répond que la société est plus
vaste que la loi, qu’une foule de sentiments se meu-~
vent en dehors de celle-ci. Qu’aussi la loi qui peut
demander 4 I'homme d’éfre juste ne peut lui
demander d’étre dévoué. La fraternité est un sen-
timent qui, par sa.nature, ne peut étre imposé.
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D’abord il est infini, le sacrifice n’a pas de limites,
ensuite, s'il est forcé, il cesse d’étre fraternel.

‘Quelle utopie que de soutenir que FEtat a pour
mission d’allaiter Penfance, d'instruire la jeunesse,’
@’assurer du travail aux forts, de donner des res-
sources aux faibles, en un mot d’intervenir directe-
ment pour soulager toutes les souffrances, satis-
faire et prévenir tous les besoins, fournir des
capitaux & toutes les industries, des lumieres &
toutes les intelligences, des baumes a toutes les
plaies, des asiles a toutes les infortunes et méme
des secours et du sang francais 4 tous les opprimés
sur la surface du globe, assumer enfin sur lui
tout ce que la Providence a mis de lourd et de
laborieux 3 la.charge de I’humanité.

11 faudrait un Dieu en personne pour créer et faire
mouvoir tous les rouages d’'une organisation aussi
compliquée. Le génie humain n’y pourrait suffire.

Combien il est plus simple.de laisser 4 la liberté
et au temps le soin de permettre a tant de besoins
de se faire jour et de s’imposer, en méme temps
gue de créer les moyens de les satisfaire.

- « Dieu, dit Bastiat, a mis dans ’humanité tout ce
qu’il faut pour qu’elle accomplisse ses destinées.
I y aune physiologie sociale providentielle comme
il ya une physiologie humaine providentielle. Les
organes sociaux sont ainsi constitués de maniére

a se développer harmoniquement au grand air de
la liberté..... :
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«Qu’on repousseles systémes, qu'on mette enfin
a I'épreuve la liberté ; la liberté qui est un acte de
foi en Dieu et en son ceuvre »

L’événement donna raison d’une maniére écla-
tante 4 ces sages conseils et montra le danger des
erreurs dont nous venons de parlér. _

Toutes les satisfactions accordées aux réclama-
tions des socialistes amenérent les plus grands mal-—
heurs. :

Le sang coula dans les ryes de Paris, triste effet
des décrets sur la fraternité ! Aprés les journées de
juin 1848, Bastiat écrivait & Richard Cobden:

‘« Mon cher Cobden, vous avez appris 'immense
catastrophe qui vient d’affliger la France et qui af-
flige le monde. Je crois que vous serez b1en aise
d’avoir de mes nouvelles...

"« Permettez-moi de lalsser a nos journaux le soin
de vous apprendre les faits. Je vous dirai quelques
mots sur les causes. Selon moi elles sont toutes
dans le socialisme. Depuis longtemps nos gouver-
nants ont empéché autant qu’ils I'ont pu la diffu-
sion des connaissances économiques. lls ont fait
plus. Par ignorance ils ont préparé les esprits &
_recevoir les erreurs du socialisme et du faux répu-
blicanisme ; car c’est ld I'évidente tendance de I'édu~
cation classique et universitaire, (1) La nation s’est

' (1) Vou' a ce sujet le pamphlet intitulé: Baccalauréat et
soctalisme.
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-engoude de I'idée qu’on pouvait faire de la frater-
nité avec la loi. On a exigé de I'Etat qu’il fit du‘ec-
tement le bonheur des citoyens, = = ;
« Mais qu’est-il arrivé? En vertu des penchants
maturels du coaur humain, chacun s’est misa récla-
amer pour soi de PEtat une plus grande partde’
‘bien étre, c’est 3 dire que 'Etat ou le Trésor public

-8 été mis au pillage. Toutes les classes ont demandé

4 IEtat,-.comme en vertu d’'un droit, des moyens

-d’existence, Les efforts faits dans ce sens par I’Etat
.n’ont abouti qu’a des impéts et des entraves et &

Pangmentation de la misére et alors les exigences
du peuple sont devenues plus impérieuses. A mes

- yeux le régime protecteur a été la premiére mani-

festation de ce désordre. Les propriétaires, lesagri-

.eulteurs, les manufacturiers, les armateurs ont

invoqué lintervention de la loi pour accroitré leur

. part de richesse. La loi n’a pu les satisfaire qu’en

créant la détresse des autres classes et surtout des

_ouvriers, Alors ceux-cise sont mis sur ' les rangs

et, au lieu de demander que la spoliation cessat, ils
ont demandé que la loi les admit auss1 a partlmper

. A la spoliation. »

En écrivant ces lignes, Bastiat se souvenait

“qua la tribune M. Billaut avait soutenu le droit au
* travail en invoquant les doctrines du régime protec-
. teur et qu’il avait dit: Vous accordezdes faveurs aux

uns, accordez-end tous. Vous enrichissez les manu-

“facturiers, avait ajouté M. Crémieux, enrichissez
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augst les prolétaires. Ne refusez pas de faire pour
1tes clagses souffrantes ce que vous faites pour les
classes privilégiées, avalt dit M. Nadaud

Bastiat continue : ~ -

- «Elle fla spoliation) est devenue générale, uni-
verselle, elle a entrainé la ruiné de toutes les
industries. Les ouvriers, plus malheureix que
jamais, ont pensé que le dogme de la fraternité ne
‘#"était pas réalisé pour eux et ils ont pris les armes.
Vous savez le reste..... Il me semble que je suisle
‘seul 4 PAssemblée Nationale qui voie la cause da
mal et par conséquent le reméde. Mais je suis
‘obligé de me taire, car & qum bon parler pour
-n’dtre pas compris. '

«En définitivece queje demande ¢ est le triomphe
‘des harmonieuses et simples lois de la Providence.
- Est-il présumablequ’elle s’est trompée?? » -

Nous venons de voir & quelles causes Bastiat
“attribuait Perreur commune 4 tous les réformatenrs

communistes et socialistes relativement a la mission
“de1a loi et au réle de I'Etat dans la société et au
.nom de quels principes il 1a combattit. '

Comme c'est sur cette erreur que reposent tous
-Jeurs systdmes, toutes leurs combinaisons, nous
“avons tenu & indiquer tout d’abord comment Bastiat
- parvint a la réfuter. Nous venons de voir que c’est
4 ses propres doctrines qu’il emprunta ses armes et
notamment 4 sa doctrine de ’harmonie.

* Nous allons examiner maintenant -quel usage il

l(.“ .
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fit de quelques—unes de ses théories relatives & Ia

valeur, au capital, 3 Iintérét, & la rente, dans la
lutte qu’il engagea contre le plus redoutable de
tous les réformateurs socialistes, contre Proudhon.

Cette lutte nous montrera de plus son talent sous
-um jour nouveau qui nous en fera apprécier plus
particuliérement la finesse sans subtilité et la
logique sans emportement. .

En février 1849, Bastiat publia un. opuseule inh-
tulé capital et rente, et destiné & défendre la pro-
-ductivité du capital, qui était attaquée par les socia-
listes.
~ Proudhon avait écrit, en effet, dans le mamfeste
électoral du peuple, que la productivité du capital,
.que le christianisme avait condamné sous le nom
d’usure, était la vraie cause de la misére, le vrai
principe du prolétariat, I'éternel obstacle & l’éta-

. hlissement de 1a République.

Un journal : La Ruche. populaire, écnvaxt éga-
‘lement
. '« Mais avant tout il faut que l’exercioe du travml
soit libre, c’est-d-dire que le travail soit organisé de

. telle sorte qu’il ne faille pas payer aux argentiers
et aux patrons ou maitres cette liberté du travail, .
- ce droit du travail que mettent & si haut pnx les
exploiteurs d’hommes. » '
_ « La Révolution sera toujours 4 recommencaer,
disait le célébre démocrate socialiste Thoré, tant
qu’on s'attaquera seulement aux conséquences sans
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.avoir la logique et le courage d’abolir le principe
«lui-méme. Ce principe, c’est le capital, la- fausse
. propriété, le revenu, la rente, I'usure que l’anclen
.régime fait peser sur le travail.

« Le jour on les aristocrates ont inventé cette
incroyable fiction que le capital avait la vertu de se
-reproduire tout seul, les travailleurs ont été 3 1a
merci des oisifs. ' '

: « Est-ce qu’au bout d’'un an vous frouverez un
- écu de cent sous de plus dans un sac de cent francs.

« Commencons donc par T'anéantissement de

cette fiction funeste. »
. Pour répondre 3 ces attaques, Bastiat se proposa
_d’étudier la question de savoir si lintérat du ca-
pital était naturel, juste, légitime et aussi utile &
- celui qui le paie qu’a celui qui le pergoit.

- Aprés avoir reconnu qu'a premiére vue il peut
paraitre singulier que le capital prétende 3 & une ré-
- munération perpétuelle, il expose combien il serait
injuste que celui qui a créé des instruments de tra-

_vail, des matériaux ou des provisions, soit obligé
- de les céder sans compensation; qui’ voudrait dé-
. sormais mettre en réserve quoique ce fut et ne pré-
. férerait pas le consommer & mesure qu'il le produi-
. rait?Le capital ne se formerait plus, parce qu’iln’au-
rait plus d’intérét a se former et le travall n’aurait

_ plus d’avances.
Le socialiste Thoré, en soutenant que les capitaux
. .ne sont pas doués de la faculté de se reproduire,
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scommet une grave erreur. Elle vient de ce qu'il
considére le.mot de capital comme le synonyme du

cmot argent. Avant la découverte de ce métal,il y

-avait déja des capitalistes. Seulement les capitaux

~-étaient alors représentés par des matériaux, c’est-

d-dire des objets fout préparés pour étre utilisés

: par:le travail, par des instruments, ¢’est-a-dire des

- outils, des machines, etc.., et par des provisions
- destinées a étre consommées pendant la durée du
- travail. '

- Dans ce temps-Ila, celui qui prétait quelqu’une
de ces trois choses, donnait i I'emprunteur les

.-moyens de produire de nouvelles valeurs; il lni
- rendait unservice dontil pouvaitlégitimement récla-

mer P’équivalent, car il se privait de la faculté de
se rendre 4 lui-méme le méme service.

En vertu du principe de la mutualité des services,
- Pemprunteur lui devait cet équivalent pour qu'il
~y eut échange."

‘La monnaie. n’a pas modifié cette situation. Eile
‘sert d’intermédiaire dans les échanges.

Depuis l'introduction de la monnaie, dit J.-B.

“Say, chaque échange se décomposer en deux fac-
. teurs, la vente et 'achat. C’est la réunion des deux
. facteurs qui constitue I’échange complet. Le numé-

-raire n’est qu'une forme transitoire que les hommes

. donnent & d’autres valeurs, & des utilités. réelles,

telles que des instruments, des matériaux, des pro-
visions. C’est pour I'usage de ces choses qui, dans
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les mains de I’emprunteur, pourront servir &:en
produire d’autres, que I'intérét est da. -
- Sans ces choses, en effet, le travail de Yhomme
serait ingrat et presque nul. Aussi attache-t-on. un
grand prix & les posséder et n’hésite-t-on pas pour
les avoir en prét, 4 en payer trés-cher I'usage.
Bastiat démontre ensuite que I'intérét ne nuit pas.
4 l'emprunteur. Les capitaux, en effet, ne se for-
ment-que sous la stimulation et la perspective d’une
. juste rémunération. Cette rémunération est .d’au-
tant plus élevée que les capitaux sont plus rares,
En niant la 1égitimité de I'intérét, en proclamant la
gratuité du crédit, les socialistes décoyragent Fépar-
gne et poussent ainsi 4 la rareté des eapitaux et
par suite a ’élévation du taux de l'intérét. - '
~ Du reste, le préteur, qui vit sur les services
qu’il regoit, les recoit trés-légitimement en échange
des services qu’il a lui-méme rendus, qu’il continue
de rendre et qui sont trés-réels, puisqu’ils sont
librement et volontairement regus. Le loisir, fruit
de l'activité passée et de I'épargne, est donc légi-
time.
. De plus, sans ce loisir, 'humanité ne connaitralt
ni les arts, ni les sciences, ni toutes ces inventions
préparées par des investigations de pure curiosité ;
la pensée serait inerte, ’homme imperfectible,
Thumanité croupirait dans la vie végétative et sta-
-tionnaire. Il est un des rouages du mécamsme
social.
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Le capital ' spiritualise I'dme " humaine, non-
seulement sans peser d'un poids quelconque sur
ceux que les conditions de la vie vouent i de
rudes labeurs, mais encore en les soulageant pro-
gressivement de ce que le labeur a de plus lourd et
de plus répugnant.

" Les lois doivent donc surtout favoriser I'épargne,
source du capital, car en s’acoumulant les capi-
taux pénétreront dans toutes les couches sociales
et-par une progression admirable, aprés avoir affran-
¢hi les préteurs, 1ls affranchiront les emprunteurs
sux-mémes.

Proudhon a tiré de la décroissance de I'intérét
& mesure que la civilisation .augmente, la conclusion
suivante Co

- Puisque l'intérét se rapproche de zéro & mesure
que la société se perfectionne, il- atteindra zéro.
quand la société sera parfaite, en d’autres termes
ce qui caractérise la perfection sociale, c’est la gra-
tuité du crédit. Abolissons donc Pintérét et nous
aurons atteint le terme du progres.

Bastiat réfute ce sophisme en faisant remar-
quer, qu’a la vérité, plus les capitaux seront abon-
-dants, moins on rendra service en les prétant, mais
qu'on n’arrivera jamais & la gratuité absolue, car
le principe d’'une rémunération est invinciblement
dans le prét. Le jour ou l'intérét s’andantira, les

, capitaux se dissiperont, car il ny aura plus de

motifs d’épargner.
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La gratuité du crédit est donc une réverie.

Les prolétaires, au lieu de préter Ioreille 4 de
pareilles utopies feraient mieux de rechercher
quelles sont les conditions les plus favorables & la
formation du capital et de s’enthousiasmer pour
la paix, pour I'ordre, pour la sécurité, pour I'union
des classes, pour I'économie, pourtout ce qui peut
accroitre I'épargne,

- De cette maniére senlement ils arriveront é amé-
~horer leur sort; tous les autres moyens seront sans
-résultats, La révolution de février, en élevant par~
tout le taux de l’mtérét a été pour eux une rude
legon

-« Ouvriers, s’écrie Bastiat en terminant, travail-
leurs, prolétaires, classes dévouées et souffrantes,
voulez-vous améliorer votre sort. Vous n’y rénssi-

.riez pas par la Jutte, I'insurrection, la haine et

‘Yerreur. Mais il y a trois choses qui ne peuvent
-perfectionner la communauté toute entiére sans
-étendre sur vous ses bienfaits. Ces trois choses
sont, paix, liberté et sécurité. »

Cette brochure, Capital et rente, fit une certame
-impression sur les classes ouvriéres, et un journal
socialiste, la Voix du peuple, jugea nécessan‘e de
-combattre cet écrit.

. Dans un premier article, M. Chevé reprocha é.
‘Bastiat d’avoir confondu l'usage et la propriété des
_choses et d’avoir reconnu comme légitime la pré-
tention du préteur de se faire remettre par 'em-
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prunteur la propriété d’une certaine somme - titre
de rémunération pour usage d’une autre somme.
Suivant M. Chevé, identifier ces deux ordres de
- nature diverse, sans équlvalence possl.ble, c est
détruire la mutualité des services.

‘Bastiat demanda 4 la rédaction la permission de
répondre & cet article. Il ’obtint, mais ala condi-
tion que pour la suite de la discussion, M. Proudhon
se substituerait & M. Chevé.

* Dans la premiére lettre qu’il envoya au journal,
Bastiat réduisait facilement a4 néant la spécieuse
distinction de M. Chevé entrela propriété et1'usage.
La concession de I'usage, le prét d’'une somme
d’argent ou d’un objet quelconque pendant un
temps donné, est un servme, qu1 donne droit i un
service équivalent. '

Ce service n’a pas besoin d’étre identique ‘en’
nature & celui dont il est la rémunération. Il suffit
qu’il lui soit égal en valeur. Ne pas permettre que
T'usage d’une chose soit évalué, ce serait entraver
toutes les "transactions et suppmmer Péchange
aussi bien que le prét.

- Exi réponsea une autre objection de M. Chevé
Bastiat &tablit que I'intérét du capital n’était pas
prélevé aux dépens du travail, qu’il entrait comme
élément dans le prix des objets de consommation,
que, du reste, il n’était lui-méme que 1a numunéra-.
tion du travall antérieur grice auquel le concours
de la nature était gratuit.’
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Cest alors qu’intervint. Proudhon. Ii changaa
immmédiatement la position de la question.

Nous allons analyser les idées qu’il émit dans
tout le cours de cette polémique.

Il reconnut quele prét était un service; seulement ‘
cd service ne devait donner lieu 2 aucune rémuné-
ration, parce que celui qui le rendait ne se privait
pas. Le capitaliste ne préte son argent que paree
qu’il n’est pas dans sa puissanae de le faire pen~
sonnellement valoir et que, par l'intérét, il trouve
le moyen de vivre sans travailler. _

Il soutint ensuite que les progrés attribués au
capital dans le domaine de Pindustrie avaient pour
cause, nen le capital, mais la circulation du capital.."
A T'époque o la concentration démocratique du °
crédit et de la circulation était impossible, I'intérét
était utile : Il était le mobile dela circulation. Sans
Iui le numéraire se serait caché. 11 était utile an
méme titre que I'esclavage, la torture, le combat -
judiciaire dans les temps de barbarie.

Mais aujourd'hui qu'au moyen de la création d’une
banque nationale faisant le crédit et 1’escompte
gratis, cette concentration est possible, I'intérét de
I'argent ainsi que la rente immobiliére n’ont plus
de raison d’étre.

L’intérét du capital, qui était légitime quandle prét
était un service rendu de citoyen a citoyen, ne l'est
plus maintenant qu’il est loisible & la Société de le
rendre efle-méme sans rétribution & chaque indi-
vidu. ‘
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. Qu'importe .que de capital ait été créé pour étre
prété, sile service.qu'il rend n’est nécessaire que
per:le mauvais vouloir et Pimpéritie de la ‘société.

Celle-ci peut et doit éliminer cet élément, qui'entre-

dans la composition du prix des_choses et quon

nomme intérét. Cet élément se compensera entre -

tous les travailleurs et s’annulera.
- Aussi I'intérét du capital excusable, juste méme,
au point de départ de ’économie des sociétés, ‘est

devenu, avec le développement des insﬁtuhoﬁs"

industrielles, une vraie spoliation.

L'intérét, en effet, n'a pas d’autre prineipe,
d'autre raison d’étre que la nécessité et I force.
C’est la nécessité quiexplique l'exigencedu préteur,
Cest la force qui fait la résignation de I’emprunteur.

Proudhon examine ensuite quelles sont les} con-
séquences du prét 4 intérét. D’abord il permet au
capitaliste de vivre sans rien faire. Ensuite en
s’ajoutant dans le commerce au salaire de I'ouvrier,
Yintérét éléve considérablement le prix des choses,
de telle sorte que. I'ouvrier ne peut pas acheter
avec son salaire ’équivalent de ce quil a prodult
lui-méme.

- Deplus, gréice & son capital, lepréteur peut selon

son bon plaisir, arréter le travail et la circulation,

au risque d’affamer le peuple ou bien changer la
direction naturelle des choses, par exemple en
livrant les.terres cultivables 4 la vaine péture.

Il y a donc tout avantage 4 supprimer une ins-
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titution qui n’a été excusable que comme accident
dans les conditions " ou elle a pris naissance, mais _
qui aujourd’hui n’éstplus qu’une entrave, une cause
de stagnation des affaires, de chdmage et de misére. -
Proudhon examine eénsuite les moyens prati=
ques d’établir la gratulté du crédit. ’
Il prend pour exemple la Banque dej France. :
Celle-ci a été fondée au ‘capital de 90 millions
avec le taux 1égal de I'intérét convenu a 4 o/, Tan. -
Son ‘revenu devrait, par suite, ne pas s’élever &
plus de 3,600,000 francs. Cependant, en réalité, il .
atteint un chiffre au moins trois fois plus considé-
rable et son capital de 90 millions opére comme s’ﬂ, :
était de 450 millions. :
_Voici par quels moyens : pour éviter les ports.
& espéce et lamanipulation des écus, la Banque fait
usage de bons de crédit représentatifs de I'argent

“qu’elle a dans ses caves; ces bons s’appellent blllets

de banque.

Elle remet a ses clients ces blllets ‘contre les
lettresde change et les billets & ordre qu’ils lui
apportent et qu’elle se charge de recouversousleur ;
garantie. De cette maniére, elle double son gage.
Elle a son capital, et, en outre, les valeurs de com-
merce de son portefeuille, etce double gage inspire .
une telle confiance que ses billets sont acceptés
comme du numéraire. A la rfgueur, a Vaide de ce
procédé, elle pourrait méme entidrement se passer .
de numéraire. Les valeurs de commerce de son
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portefeuille serviraient seules ‘de garanties’ aux
possesseurs des billets. La circulation aurait-alors -
pour base non plus le crédit de la banque, mais le
crédit public.

- Le taux de son escompte devrait baisser dans la
proportion de la surémission de ses billets; le cré-
dit public est, en effet, une propriété publique,

- dont'le public toutentier devrait profiter. En main-

tenant le taux élevé de son escompte, la Bangue
fait profiter ses actionnaires du loyer d’'un: eapital
qui n’est pas 4 eux, qui appartient au' pubhc, ‘ala
nation. Donc elle vole!

Un décret de ’Assemblée nationdle qui aurait
pour objet de rembourser les actions de la Bangue
de France et de la convertir en Banque Nationale,
commanditée par tous les citoyens frangais, ne
serait qu'une déclaration de ce fait, maintenant ac-
compli, de I'absorption de la Compagme dans la
nation.

Cette Banque, en faisant profiter l’mdustne
et le commerce d'une différence sur le taux
de ses escomptes proportionnelle & ’augmentation
de son encaisse (par exemple, en abaissant le taux
de l'escompte & 3 0j0) aménerait .une révolution
dont les conséquences sont incalculables. Lés ban-
quiers ordinaires, les notaires, les capitalistes, pres-
sés par la concurrence, seraient obligés ‘deréduire .
I'intérét dans la méme proportion,

La classe laborieuse ainsi déchargée du préléve-
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ment de l'intérét. doublerait. sa produchon ot son
bien~étre.

- Pour celail suffirait d'an décret.en douze avtiolas-
de I'Assemblée Nationale.

.. An moyen de linstitution de la Banque nationale,
en effet; I'ouvrier obtiendrait presque.gratuitement
des avances sur le produit de son travail & venir.
Ce produit serait le gage de la Banque. Les avan-
oos, qu’il aurait ainsi obtenues, il les échangorﬁt
oontre des produits réalisés. -

. L’échange aurait bien lieu entre les produits,
C’est-a-dire entre les services. L'ouvrier profiterait.
exclusivement de son produit, puisqu’il pourrait
Pacheter pour le prix qu’il 'a vendu et non plus
cher; il ne se trouverait plus en déficit et ne serait
plus: obligé de réduire sa consommation et par
suité:.la' production, dont P'accroissement n’aurait
plus de limites, ainsi que lé bien-étre.

Bastiat n’eut pas de peine a refuter cet échafan—
dage de paradoxes.

‘Proudhon avait dit que le capitaliste ne se prive
pas et que, par conséquent, il n’a dron a aucune
rémunération pour son prét.

Qu’importe, répond Bastiat, il a créé son capi~
tal précisément pour le préter. Dire que le capita~
liste n’a droit & aucune rémunération parce qiu’i
ss-pourrait pas utiliser personnellement son argent;
reviendrait & dire que le, chapelier, par exemple;
sda pas le droit de rien' demander powr:le prix-de
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ses chapeaux, puiéqu'il ne pourrait pas les popter
tous lui-méme et que, par cpnséquent il' né e
Prive pasen les vendant.

Grace 3 la division du travail et la séparauon
dés occupations, Phomme né produit pas directe-
ment tous les objets nécessaires 4 la satisfaction de
ses besoins, mais comme il est sociable, il échange:

L’objection de Proudhon incrimine la vente aussi
bien que le prét.| Elle attaque non-seulement lss
intéréts, mais le principe méme de toutes les tran-
saé¢tions humaines. C’est en prenant ’effet pour la
ovause que Proudhon a soutenu que les progrds
attribués au capital dans le domaine de Iindustrie
avaiént pour cause non le capital, mais la circula-
tion du capital. Pour que les capitaux circulent, il
faut qu’ils existent et pour cela qu’ils soient provo-
qués a naitre par la perspective d'une rémuném*-
tion.

-Cette rémunération est juste, car elle le fruit dh
travail, des privations, de I’économie,- que s’est
imposés celui qui a formé ce capital. Elle lui permet
de vivre, a la vérité, sans travailler, mais ce loisir
ne l'a-t-il pas acquis 16gitimement en se rachetant
par ses efforts du joug d’'un travail incessant et |
inexorable.

Du reste, le capital, par son accumulation, finira
par alléger, pour tous, dans une certaine mesure,
le fardeau de la peine.

- Bastiat, répondant & cette objection de Proudhon,
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que lintérét, ‘autrefois légitime  parce qu'il était
utile, ne I'était plus au]ourd’hm qu’il dépendait de
la société de rendre le crédit gratuit; arrive a exa-
" miner le systéme d’une banque nationale. . .
.- 11 lui fait observer d’abord qu’il est bien. peu
logique de sa part d’avoir si énergiquement com-
battu I'intervention de I'Etat dans les systémes de
Louis Blanc et de Pierre Leroux!pour les remplacer
par I'intervention de la société.

La Société n’a pas d’ailleurs d’wutres’ capltaux que
ceux qui sont entre les mains des capltahstes grands
et pet'its Elle ne peut s’en emparer sans spoliaz
tion.-

Bastlat démontre ensuite & Proudhon que la gra--
tuité du crédit, telle que son systéme l'organise,
ge réduit au papier-monnaie. Seulement, jusqu’a
ce. jour, on avait pris la peine de supposer au
papier-monnaie quelques garanties, telles que le sql

_national, les- biens des émigrés, les richesses.du
Mississipi. On avait compris que le papier.ne valait
que comme promesse, et qu’il fallait que cette pro-
messe inspirit quelque confiance pour qu’ om put
I’échanger contre des réalités.

Proudhon ne se préoccupe pas de ces néces-

sités. Ilimagine une chanque ou hacun ira emprun-
_ter, en promettant de rembourser surle produit de
_son travail futur. On lui donnera des billets avec
lesquels il achétera tout ce qui lui sera nécessaire.
Mais quelles garanties offriront ces billets, quelle
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confiance inspireront-ils? La banque aura-t-elle.
assez de valeurs faites pour répondre de toutes ces

- émissions, et ces valeurs faites, qui-voudra les four-
~ nir,’puisque tout espéce d’intérét leur sera refusé?

- Pour réaliser: la gratuité, Proudhon est d’abord
obligé de la supposer.

Ensuite qui’' répondra que les emprunteurs rem-
bourseront fidélement & la Banque ce qu’ils lui
auront. emprunté? Si ce sont des débauchés, des
paresseux, des prodigues, de faux spéculateurs,
comment rembourseront-ils? La Banque chan-
igera-t-elle tous les mauvais penchants de la nature
humaine? Si elle exige des garanties, elle ne sera
‘pas universelle, si elle'n’en exige pas, elle fera
banqueroute bientét.

- De plus, si les billets de banque n msplrent pas
.confiance, il faudra établir le cours forcé et alors
‘Je ‘prix des choses s’élévera et détruira les effets
qu'on attendait de la Banque. Décrétera-t-on le
-maximum? On ‘sait ce que produirait cette mesure
révolutlonnane

: ‘De plus, il n’est pas douteux que la Banque atti- .
- rera de nombreux clients. Tous ceux qui ont des
‘dettes dont ils payent I'intérét voudront profiter. de
-cette belle occasion pour se libérer. Tous' ceux qui

-auront congu une opération, tout manufacturier qui

-voudra fonder une fabrique, tout monomane qui
aura fait une découverte, tout ouvrier qui voudra
devenir patron, viendront emprunter. Il ne faudra
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pas moins de cinquamte milliards' pour mtrstaue
teutes ces prétentions.. :

- §1 en:résultera  une disproportion énorme d;
‘oﬂre avee la demande une hausse considérable de
tous les prix, en*un mot, une elfmyable désorsani-
sation sociale.

.. La Banque aménera donc, non pas la gnhﬁté du
oredlt mais son anéantissement. .

- Faire orédit, c’est accorder du temps, et le
hmpsastune chose qui a san prix. « Le temps, 2
dit le bonhomme Richard, c’est I'étoffe dont la vie
est faite. » Accorder du temps est un mmﬁce qd
€n peut éire gratuit.

‘La preuve c’est l’eseompte que fait h Banque &p

Franoe
" . Il est vrai que cette hanque profite de l’mﬁrét
des valeurs qu’elle regoit en échange de ses billets,
gaps dohner d'équivalent. Cela est un abus que le
monopole a fait naitre; la liberté le supprimera. . :
. Bastiat, avec un rare bon sens, réfute ainsi Prou-
dhon, non-seulement dans ses théories relativesa -
la gratuité du crédit, mais aussi dans les moyens
d'exécution qu’il propose pour réaliser cette grar~
tuité. Il montre avec la derniére évidence a quel
point ecette idée, si souvent caressée par Proudhon,
d’'une Banque nationale faisant 'escompte est irréas
lisable. Nous n’avons rien & ajouter aux coxmdéra-
tions qu'il a expesées.

_Dans le pamphlet intitulé : Ce qu'on vatct 8
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gqw’on ne woft pas, Bastiat démontref encore comhbien
il y aurait peu d’avantages & remplacer Vinitiative
grivée par celle de I'Etat pour pourvoir la- Socidts
de toutes les choses dont elle a besoin; et combien
il serait onéreux de remplacer le commeree libre
par PEtat, les départements ou les communes, dans
J service d’approvisionnement des subnstancas
' néeeaamrea a chaque localité.

" On yeit, en effet, le tribut que le peuple paie
#4 -commerce, mais.on ne voit pas le tribut bien
@lus considérable qu'il serait obligé de payer & I'Etat
‘pour les mémes services. Combien d’employés celui-
4l ne devrait-il pas rémunérer pour aller acheter
slans les pays de production . et pour transporter
dans les lieux de consommation toutes ces choses
4ue. le. eommeres. met & la portée de chaque imh-
ndn -

" Les soclahstes opposent I'association a lasocné(é
actuelle Mais, sous un régime libre, la société n’est~
-plle pas une association? Toutes les opérations qui.
Ant pour objet de pourvoir aux besoins se sont
distribuées entre une multitude de travailleurs -quai
#épargnent lés uns aux autres une peine et ‘des -
isfforts considérables, moyennant une - rémunéra-
d¢ion que la' concurrence réduit au taux le plus :
dquitable possible.

- Peunguoi, sous prétexte d’organlsahon, un socias
liste voudrait-il détruire ces arrangements volon-
taires: et supprimer la division du travail? Dans
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48 société telle quelle:est, chacun choisit sa plaee,
juge et stipule pour lui-méme, sous sa responsa-
‘bilité, . et. ‘apporte-le ressort et la garantie. de- son
intérét personnel. Le bien: généra.l résulte. de cette
--organisation.
- Telles sont, en résumé, les. raisons que Bastiat
- .a fait valoir en faveur de l'ordre social actuel.
L’harmonie résultant. de la liberté, telle- est tou-
.jours la doctrine qu’il oppose .4 tous les systémes
;tendant. a substituer des combinaisons arbitraires &
Yorganisation naturelle et promdenheﬂe de’ la
-société.
. Honneur & lui d’avoir fait tous ses efforts pour
- propager les vrais principes de I'économie politique
.chez un peuple que de coupables sophistes. avaient
~ cherché & égarer. Jamais il n’apporta dans cétte
ceuvre si éminemment utile, I'esprit de parti,-ni la
haine. : : IR
Il montra toujours dans la discussion avec ses
.-adversaires une patience admirable. Nulle:part on
ne trouve,dans ses articles un mot.amer ou irrité.
Lorsque Proudhon, poursuivi par luidans ses
. .derniers retranchements, remplace:les raisons par
{es injures, il nelui répond pas. Il observe toujours
. la modération qui convient 4 I’hpmme que' le devoir
seul et non le gotat de la discussion .anime et .qui
.recherche bien moins lestriomphes de l’espnt que
.le bien public.
Cette . noble attitude. ne fut pas toujours bxen
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eomprise par ceux-li mémes que Bastiat défen-
- dait. -
Ainsi les doctrines-de Louis Blanc n’avaient pas
- ¢u 'en France un adversaire plus décidé que ltii.
Cependant lorsque, aprés l'attentat du 15 ndai
4848, une demande en autorisation de poursuites
. fut adressée 4 I'Assemblée nationale constituante
-.contre Louis Blanc et Caussidiére, Bastiat vota
‘contre cette demande, parce qu’aucun fait précis de
participation 4 Pinsurrection n’était relevé 4 la
" charge de ces deux députés.
« Je ne doute pas, dit Bastiat, dans une lettre &
- M. Coudroy, que ces doctrines (celles de Louis
" Blanc) n’aient eu une influence funeste sur les idées
‘des ouvriers et, par suite, sur leurs actes. Mais
étions-nous appelés & nous prononcer sur des doc-
trines ? Quiconque a une croyance doit considérer
comme funeste la doctrine contraire a cette
- croyance. Quand les catholiques faisaient braler
les protestants, ce n’était pas parce que ceux-ci
. étaient dans D’erreur, mais parce que cette erreur
‘était réputde dangereuse. Sur ce principe nous
nous tuerions les uns les autres. »
Loin donc de voter pour les poursuites, il parla
dans I'assemblée en faveur de Louis Blane.
L’impression produite par son discours lui fut si
défavorable -de la part d'un grand nombre d’élec-
teurs de son département, que le succés de saréélec-
" tion faillit étre compromis. Il donna méme pour
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ce motif sa démission de membre du Conseil
général. |

1l fut accusé de socialisme.

La passion de parti empdcha de rendre justice &
co grand esprit pacifique, incapable de haine et
jugeant les hommes et les choses avee cette philo~
sophie élevée qui fait considérer Perreur commeun
malheur auquel est sujette la nature humaine, et
pour lequel on doit éprouver plus de pitiéque de
colére.



CHAPITRE IV.

o Bastiat et le libre échange

Homogénéité du systéme économique de Bastiat - Le régime
prohibitif. — M. de Saint Cricq — Premiers écrits de Bastiat
— Les pétitions des ports. — Le Fisc etla vigne. — La
réforme économique en Angleterre. — Son caractére poli-
tique et social — La Ligue et Richard Cobden. — Lemono- .
pole des céréales. — Le code de Famine — Sir Robert Peel.
— L’income-tax — Article de Bastiat sur linfluence des
tarifs — Les sophismes économiques — L’association libre-

" 8changiste en France. — Son programme — Disette de
4846. — L’échelle mobile — Le Journalle Libre Echange.
Disoours de Bastiat 2 Bordeaux, Paris, Lyon, Marseille.

Nous arrivons & la deuxiéme partie de ce travail:
C’est la plus importante. Nous allons examiner
quelle part revient & Bastiat dans le triomphe de la
Liberté sur la protection, en matiére commerciale,

Ne l'oublions pas, c’est la cause de la liberté des
échanges qui a déterminé Bastiat 4 abandonner son
pays, sa famille, ses amis, pour venir se jeter dans
une lutte ot il a épnisé ses forces et usé sa vie.
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Servir cette grande cause a été le but de tous ses
travaux, I'objet constant de ses préoccupations. .

C’est dansla liberté qu’il voyait la seule solution
possible des grands problémes sociaux.

C’est a elle seule qu’il s’en remettait pour falre»
régner '’harmonie entre tous les intéréts; c'est sa
confiance en elle qui I'a soutenu dans salutte cont.re
les socialistes.

Aussi, tout dans son ceuvre se rapporte & cette
idée. Elle sert de base a toute la doctrine qu'il a
développée plus tard dans les Harmonies économi~
ques : sa théorie de la valeur, sa déﬁmuon des
services en dérivent. :

- Cest A cette conviction si profonde des blenfazts
- de la liberté que Bastiat doit de s’4tre fait une place
4 part dans la science économique. Clest & ‘elle
qu’il doit la vigueur de son raisonnement, sa verve
inépuisable, 'admirable homogénéité de son .sys-
téme. Aucune autre partie de son ceuvre ne mérite,
a cet égard, plus- d’attention que les écrits qu’il a
publiés en faveur de la liberté du commerce.
- Qlest & cette question que se rapportent ses pre-
- miers essais. En avril 1834, il publia sur les' péli~
tions des ports, concernant les douanes; des
- réflexions qui montrent & quel point la liberté des
- échanges le préoccupait déja. Les villes de Bordeaux,
Le Havre et Lyon demandaient au gouvernement
que toute protection fut retirée aux matiéres pre-
miéres, c’est-a-dire 4 l'industrie agricole, mais que
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la protection -fut contmuée & lindustrie manu-
facturiére.

Bastiat s’éleva contre une pareille ppétention et
réclama la liberté pour tous, sous peine de ne créer
qu'une injustice et qu'une erreur de plus. Il se
fondait sur la théorie méme du régime prohibitif, -
telle qu’elle était donnée dans les termes suivants
par M. deSaint-Cricq, ministre du commerce:

-« Le travail constitue la richesse d’'un peuple
parce que seul il a crég les choses matérielles que
réclament nos besoins, et que I'aisance universelle

consiste dans I'abondance de ces choses.

« Mais il faut que cette abondance soit le prodmt
du travail national; si elle était' le produit du
travail étranger, le travail national = s’arréterait
promptement. Que doit donc faire un pays agricole
etmanufacturier? Réserver son marché aux produits
de son sol'et de son industrie, et, pour cela, res-
treindre par des droits et prohiber au besoin les pro-
duits du sol et de I'industrie des autres peuples. »

. M. de Saint-Cricq donne 4 la signification du mot
travail la plus grande extension. Illui fait embrasser
méme les matiéres premiéres.

‘'« Le 'travail constitue toute la richesse d’un

peuple, dit-il; protéger I'industrie agricole, toute

lindustrie - agricole, l'industrie manufacturiére,
taute lindustrie manufacturiére, cest le cri qui
retentira toujours dans cette Chambre. »

- Les pétitionnaires de Bordeaux et du Havre pro-
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pogaient’ d’exclure de la protection les matidres
premiéres, parce que, d’aprés eux, elles élment
vierges de travail humain.

Bastiat soutient que c’est 1 une erreur; que les
matiéres premidres sont, elles aussi, le produit du
travail. Sans doute la nature crée les éléments dé-
toutes les choses. Ce n’est pas ’homme qui créé
la laine, le blé, les bestiaux, le fer, le cuivre, le
plomb, la houille, les peaux, le sel, mais c’est lui
qui en produit la valeur. €’est la nature évidem<
ment qui & formé le grain, mais Phomme 'y acon-
trainte par son travail, en défrichant le sol; en le
labourant, en le semant etc... et, lorsqu’il vénd du
blé, ce n’est point le travail dela nature qu’il vend,
maisle sien. La valeur vient toujours da travail.

C’est la nature également qui a fait la houille,
mais la houille n’a aucune valeur tant qu’elle est
& cent pieds sous terre. Il I'y faut aller chercher,
¢’est’ du travail; il la faut porter sur le marché, c’est
un autre travail, et le prix de la houille n’est que
le 